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12 Eylid sonras: “ideal aile” kur;
Elif Cagh Kaynak*

Gzet: 1980 darbesi Tlrkive tarihinde yalmzea siyasal ddzen dedisimi ile simirli kalma-
vip, toplumsal, ekonomik ve kiltirel anlamda da ideolojik dénUsimin yasanmasi-
i heraberinde getiren bir hareket olarak karstrmuza gikar. Ktresel dinamiklere uygun
olarak yerel 5gelerle sentezlenen neoliberalizm ve neo-muhafazakarlik ittifaks hede-
fine biy(ik dlciide ulasmis ve bugiine dek uzanan devinimin kiridma noktasi olmugtur.
Bu sUirecte ideolojik hegemonya kamusal alandaki islevlerinin yani sira ézel alanda ai-
le Gzerinden kurulmustur. Bu cergevede séz konusu makalenin amac sézi edilen do-
nemde “ideal aille”nin farkl: politikatar cercevesinde nasit inga edildidii sorusuna ce-
vap aramaktir, Bunu yaparken resmf ideolojinin aktanm kanallan olan parti metinle-
ri, bildirgeler ve kurultay raporlarinm yani sira popller dergilerden drnek yazilara da
yer veritmistir, Metin, dénem igerisinde yap! degistiren iktidar pratigi gz énine ali-
narak streklilik ve farkhlasmalari ortaya koymasi anlaminda dnem tagir. S&z konusu
tarihsel arka plan dikkate alindiinda neoliberal nea-muhafazakar diisiince yapisi ile
sekillenen aile kurgusunun analizi temel cergeveyi olusturacaktir.

Anahtar sézciikler: Neoliberalizm, neo-muhafazakarlik, aiie.

Giris

Modern devletin ortaya cikist ile birlikte iktidanin kamusal alanda etkili olmak
icin cesitli araglan kullandign gortltir. Bunlarin en basinda kendi ideolojisini
kitlelere benimsetebilecegi egitim sistemi gelir. Ancak iktidar, zeminini genisle-
tirken sadece kamusal alan ile sinirh kalmaz; “ideal vatandas” kurgusunu orta-
ya koyabilmek, mesruiyetini artirmak igin kamusal ve ozel alan arasinda gegis
noktasinda yer alan aileye de mudahale eder. Bu cercevede devletin “ideal aile-
yi” tammlamasi ve aile konusunda politika gelistirmesi hakim aretim iligkilerin-
den ve politikamin gi¢ dengelerini gézeten orgatlenisinden bagimsiz dastintle-
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mez. Polayisiyla iktidarlarm degisimine paralel olarak “ideal ailenin” tamimina
dair fikirler de zaman i¢inde degismistir.

Tarihsel streq icerisinde bakildiginda aile ile ilgili diizenlemeleri Osmanh
modernlesmesi, erken Cumhuriyet donemine kadar geriye gotirmek mumkiin-
diir. Zira bu donemde “ideal vatandas™n ilk niivesini olusturan aileye vonelik
politik dizenlemelerin yapilmas: sasirticr degildir. Ancak 12 Eylil askeri darbe-
sini izleyen dénem kendinden énceki donemlere nazaran kimi farkliliklar ice-
rir. 50z konusu donemde ordu mensuplarinun bizzat kurucu iktidarin en énem-
li iyeleri olmalan sifatiyla ellerinde bulundurduklan diizenleme/denetleme ro-
lit belirgin bir bicimde karsimza ¢ikar. Bu cercevede aileye iliskin politikalarn
referans noktalan sag Kemalizm, milliyet¢i muhafazakar ve neoliberal distn-
celerin sentezi olarak ifadesini bulur. Bu eklektik yap: séylemler arasmda fark-
llagmalarin olmasim da beraberinde getirir. Kapitalizmin hiz kazandig, kure-
sellesmenin tium degerleri ile etkili olmaya basladigs bir donemde siyasi aktor-
ler s6z konusu yapilar: bu stirecle de uzlastiracak bir bicimde hareket ederler.

Turkiye'nin siyasal hayati icerisinde yapilan dénemlendirme calismalarn-
da 12 Eylitl darbesi dontim noktast olarak ele aliman olaylarin arasinda yer alir.
Darbe sonrast kurulan yeni rejimin amacy kendisinden énceki yakin dénemle
baglar kopararak bu dénemde yarauldig: dustinalen siyasal radikalizm, ekono-
mik buhran ve ¢ozillememis iktidar krizlerine “deva” olmakur. Bu nedenle ote-
kilestirilen 1970'lere karsilik referans noktas: erken Cumhuriyet dénemi olarak
almmus, bir yandan da kiresel duzeydeki Yeni Sag'in vitkselisiyle bu degerler
sentezlenmistir. Boylesi bir donusum salt anayasal-yasal ditzlemde yapilan di-
zenlemelerle gerceklesmemis, pratikte de ifadesini bulmustur. Bu cercevede aile
ici rollerin ve iliskilerin yeniden tamimlanmas: sart olmustur.

Resmi ideolojide ideal yurttashk tarif edilirken iki dinamigin es anh olarak et-
kin konumda oldugunu ileri surebiliriz. Bunlardan birincisi basta ABD ve Ingil-
tere olmak tizere etkisini artiran Yeni Sag'n yitkselisidir. Piyasamin serbestles-
mesi, kamu harcamalarinda azalmaya gitme, kamu hizmetlerinin 6zellesmesi,
devletin sorumluluk alanlarmt 6zel sektore ve gonillit kuruluslara devretme-
si Yeni Sagin temel 6geleri olarak karsimiza ¢ikar. Bu cergevede bireyden bek-
lenen kendi ailesinden ve tiyesi oldugu gruplardan destek alarak ayaklan iize-
rinde kalmast, kendi yasamim kararlan ve olanaklan dahilinde “aktif” bir yurt-
tas olarak gecirmesidir (Ustel, 1999: 84-85). Bunlarn arasinda uyeleri icin so-
rumluluk alabilen “gticlt aile” merkezi konumdadir. Hakim ideoloji, aileyi mu-
hatazakar ogelerle yeniden tanimlayarak neoliberal sisternin catlaklarim ért-
mek istemistir. Bu cercevede aile i¢i toplumsal cinsiyet rollerini korumak, oto-
riteye itaat etmek, gindelik yasamda ahlaki degerleri benimsemek, hane icin-
de her bireyden beklenen vazifeler olarak karsimiza cikmsur, Yeni Saghn Tiur-
kiye'de yansimasi 12 Eylul'tn ve onu takip eden Anavatan Partisi (ANAP) do-
neminde gerceklesmistir. Ikinci dinamik ise 12 Eylal sonras1 Turk-Islam sen-
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tezini kullanan sag aydinlann yiikselisi ve resmi ideoloji igerisinde bu sentezin
yaygnlasmasidr.

1980ler, muhafazakarlikla birlesen neoliberalizmin yikselise gectigi bir do-
nemdir. Thatcher ve Reagan ile 6zdeslesen bu dalgadan Turkiye de etkilenir.
Hem ABD hem Ingiltere'de yukselen Yeni Sag rejimlerin ortak noktasinin ai-
lenin geleneksel rolunt giclendirmek oldugu yoninde varsayimlar soz konu-
sudur. Bunun yam: sira liberal ekonomi politikalarimm, muhafazakar sosyal ve
ahlaki degerlerle ekiemlenmesi bir diger ortak noktadir. Serbest piyasa, dusuk
dogrudan vergilendirme ve devletin endustriyi simirlt bigimde diizenlemesi her
iki tilke tarafindan da desteklenen politikalardir, Hikiimetlerin ozellikle refa-
ha yonelik harcamalarn kisarak savunma harcamalarim artirdipn goralur. Her iki
tilke de bireysel sorumluluk ve Hiristiyan ahlakinin temelleri tizerinde sekille-
nen sagin, sosyal ve ahlaki hareketlerinin sézeulaginn tstlenmis gibidir. Ye-
ni Sag'in topiumu giicha aile, gonillil Kilise ve liberal minimal deviete ve kendi
ayaklar: Gzerinde durabilen aktif vatandas anlayisina dayanir. Bunlarm arasin-
da kendi ayaklan tzerinde durabilen, tyeleri icin sorumluluk alabilen aile en
onemli durumdadir, Bu aile erkegin ekonomik birey olarak gorildagi, kadinin
ise bu yapidan dislanarak geleneksel bagimli ve annelik rolleri ile ele alindigt bir
anlayisla sekillenir (Abbot ve Wallace, 1992: 1-2).

Yukanda anlatilanlara uygun olarak Yeni Sag icerisinde ailesine ve kendisine
kars1 sorumluluklarm farkinda olan, sinirl ve rekabetci en kacik birigin oda-
ginda yer alan, kendi cebindeki paray: yonetebilen cocuk ideali 6n plana ¢ikan-
lir. Bu noktada aile yannmn yurttaglarina en temel degerlerin aktarildigs toplum-
sal yaputast olarak gortlir (Nunn, 2002: 106). Maddi gereclerle sonuna kadar
donatilmig, anne ve cocugun én plana ¢ikug “yuva” ideali gortmar bir bicim-
de kendisine yer bulur. Séz konusu imkanlar ile donatilarak konforlu hale ge-
tirilmis evin bu diinyadaki cennet olarak kurgulanisi ve bu yuva icerisinde gi-
derek teknolojiye daha fazia hakim olan ¢ocuk modeli tizerinde durulan bir ol-
gudur (105). Dunyadaki cennet formu icerisindeki bu vapida erkek aileyi tem-
sil eden, devlet etkisinden arinmus bir girisimei olarak yer alirken, ayn zaman-
da sevgi, disipiin ve seckici egitim sartlarmi saglayan en énemli kisidir. Cenne-
tin tersi olan cehennem formunda ise ¢ocuklar yalmz anneler, kayip babalar,
beceriksiz isciler, uyusturucu bagimllar:, pedofililer, kiz ¢ocuklarina korunma
émlemlert anlatan doktorlar, siddet ve cinsel yaymiar yapan medya kurulugla-
11 ile cevrilidir (Pilcher ve Wagg, 2005: 5). Bundan siynlmak ise “0ze dénmek”
ile mimkindar. Toplumsal cinsiyet rollerine gore uyumlastirilmis aile mode-
linde kadin; siyaset, kitltiir ve iiretim gibi maskulen alanlarm gerisinde tutulur-
ken; gavenh, uyumlu ve maddi rahathgin gostergeleri ile stislenmis ev igerisin-
de konumlandmilmstir. Bu cercevede Yeni Sag'da aile geleneksel, kendine ye-
terli, ataerkil formda, dogru-yanhs ayniminin égretildigi sosyal kurumlarm mer-
kezinde ve sosyokiltarel ahlakin temelinde yer alir (3).
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Bu calisma 12 Eylul sonrast dénemin temel cergevesinin 1980-1983 yillan
arasinda olusturulmakia birtikte ANAP hitktimetleri déneminde de yeni unsur-
larn katlmasiyla hakim ideolojinin surduging, devletin topluma nifaz kapa-
sitesini giderek artirdigini iddia ediyor. Bu donem icerisinde yer alan hikimet-
ler farkh olgulart én plana gikarmuglardir. Atavirk milliyetgiligi ve “yerli”yi ko-
ruma seklinde on plana ¢ikan muhafazakarhk birbiri ile ortiisen temel sentez
iken sosyal adalet neoliberalizinle eklemlenerek ekonomik anlamdaki adaletsiz-
liklerin devletin mitdahalesinden ziyade kisilerin birbiri ile dayanismas yoluy-
la coztimienmesi ve bunu saglayacak olan neo-muhafazakar aglarm desteklen-
mesi seklinde kargimiza ¢rkmusur. Liberalizm ve milliyetci muhafazakarhk itti-
faki otoriter yapisiyla on plana cikan gticli devlet icerisinde kendisine yer bul-
- mustar.

Yukandaki ana cerceveye uygun olarak bu calisma oncelikle 12 Eylil sonra-
smda darbe kadrolarmin ve onlaria birlikte hareket eden cevrelerin sistemi yeni-
den kurma ¢abalarmn ve onlarn ikiisadi, kiltirel ve sosyal yansimalarim “ide-
al aile” kurgusu tizerinden degerlendirmeyi amaclar. Bu baglamda cocuklarin
ve genclerin terbiyesinden sorumiu dzneler arasinda yer alan ebeveynlere yone-
lik sdylemin ve politikalarin izini sirer. Strecin ¢ok-boyutlu niteligini izlemek
icin Meclis tutanaklarindan siyasi ve askert aktérlerin demeclerine, yasal diizen-
lemelerden hukiimet programlarina, aile stralarindan farkli gorusieri savunan
Kadin ve Aile, Kadinca ve Bizim Aile gibi donemin kadin ve aile dergilerine uza-
nan aragtirma ogeleri analiz icerisine dahil edilir.

12 Eylitl sonrasi “milli aile”nin insas:

1980 sonrasinda neoliberalizmin yeni muhafazakarhkla sentezine dayanan Yeni
Sagn yukselige gectigi tlkelerde aileye atfedilen geleneksel degetlerin de yik-
selise gectigi géritlur. Bu cer¢evede Thatcherm romantik aile ideali donemin
ozelliklerini yansitir. Thatcher kendisini ulusun butcesini yoneten gticli ve di-
siplinli ev kadm olarak tanumlarken Viktoryen dénemin geleneksel ailevi de-
gerleri yakin gecmise kargt bir savunma mekanizmas: olarak yeniden 6n plana
cikar (Nunn, 2002: 23). Orta stfin savunmac, kendi kaynaklarm: kullanarak
bagkasina gerek duymadan yasamint devam ettirebilen ve defansif aile modeli
ulusun sirekliligi acisindan oldukea onemlidir (75). Bu nedenle sosyal harca-
malarnn ailfeyi sorumluluk acisindan tembellestirdigi savunudur, Kentlesme, te-
levizyonun etkisi, bosanma oranlarmdaki artis, tek ebeveynli aile yasams ide-
al aile dizenine aykin bicimler olarak goriiliyor, sorumsuz ve sadece annenin
oldugu aile modelleri ise sosyal yozlasmarn sebepleri arasinda gosteriliyordur
(100). Basta Ingiltere ve ABD olmak fizere neoliberal donasiimii merkeze alan
kapitalist aktorler, kamunun ¢ekildigi alandaki boslugu aile ve sivil toplum ile
ikame etmek isterken hem sistemin olast gerilimlerini gidermeyi hem de kiire-



12 EYLUL SONRAS! "IDEAL AlLE” KURGUSU _ 45

sel piyasanin talepleriyle uyumlu hareket etmeyi hedeflemistir (Abbot ve Wal-
lace, 1992: 1-2). 12 Eylul sonrasinin Turkiye’si ise ileride ele ahnacag tzere ki
resel neoliberalizmin bu dalgasima uynm saglamis gortntr.

Darbeyi takip eden gunlerde hayata gecirilen uygulamalar, askerlerin solida-
rist-korporatist toplum projeleri ile milliyetci-muhafazakar kanadm ideal top-
lum tahayyulinin, ailenin nitelikleri ve misyonu cergevesinde bir kez daha or-
taklagugint gosterir. Toplumsal yapi icerisine adapte edilmeye cahsilan “mil-
li guvenlik” ve “milli kaltar” sentezinin aile tarafindan icsellestirilerek sonraki
kusaklara aktarilmasi, giindelik yasam pratiklerinin buna gére diizenlenmesi bu
donemin temel hedefleri arasindadur. Politik fay hatlaru ¢iplak giic ve ideolojik
tahkimat marifetiyle ortadan kaldirmay: hedefleyen restorasyon projesi temeli-
ni yeniden tanimlanan rejiimin degerlerine bagh “gticla aile” tizerine kurmak is-
teyecektir. Bu genel tabloya hizh iktisadi dénusimun ve kentlesmenin ¢ok-kat-
manl etkilerini de eklemek gerekir. Hem ara rejim déneminde hem de arka-
sindan gelen ANAP hitkiimetleri nazannda aile “kendi haline birakilamayacak”
kadar énemli bir unsurdur, Politik sosyalizasyonun temelini aileye dayandiran
goris ile 12 Eylul sonrasmda acilan “yeni” sayfamin aileden baslatilacag: iddia-
st bu baglamda da cakugir. Buna gore cocugun nasil yetisecegi, ailenin hangi de-
gerleri cocuga aktaracagy, aile ve toplum icinde sakimlmas: gereken davramslar,
benimsenmesi gereken normiar, aile i¢l iliskiler, ailenin stirekliligi, restorasyon
siirecinde ele alinan baslica konular arasindadir.

Alleyi yeniden yapilandirma cabasi donemin haneyi sekillendiren sosyokil-
tirel, biyopolitik ve mekansal politikalarimn icerisine yerlesir. Bu baglamda
ilerleyen satirlarda hane ve onunla dzdes daguniilen ailenin 12 Eylul sonrasinda
nasil ve hangi misyon ile tamumiandign aciklanacaktir. Milli-muhatazakar aileye
tehdit olarak tanimlanan unsurlar ve bu unsurlarla miicadele gindemi ele abi-
nacaktir. Bu amac dogrultusunda ideal ailenin tahayyiilii, resmi kurumlar tara-
findan ¢ikarilan kitaplara, raporlara, bildirilere, hitkimet ve parti programlari-
na, siyasi dznelerin demeglerine bakilarak analiz edilecektir. Ayni dénemde mil-
liyetgi-muhafazakar ve Islame: yazarlarnn ve karsifannda konumlancirabilecegi-
miz sekiiler, demokrat, feminist yazarlann aileyle tigili géruslerine deginip do-
nemin kadin ve aile dergilerinden ornekler sunulacakur.

12 Eyliil sonras: ailenin genel hatlan

“Toplumsal huzuru”, “politikadan arndirilimis givenlikli yagam” vaat eden bir
iktidar projesinin en kiigiitk sosyal birimi olarak goriilen aileyi ele almadan do-
nitsimu baslatmasi ve strdurmesi mamkiin degildir. Bu dénemde aile kapa-
It ve kendi kendine yeterli bir birim olarak degil, 6zel-kamusal arasindaki si-
nurin gevsemesiyle daha gecirgen hale birtnen hem hakim ideolojinin hem de
ona alternatiflerin gelismesine imkén saglayan bir yap: olarak karsimiza ¢ikar.
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Politik angajmanlarin seyreltildigi, kamusal yuktmltlaklerin sarsildign ve sor-
gulandign bir zaman diliminde aile, toplurssallik ve karsiikliik islevlerini ko-
rumaya devam ederek, ayn1 zamanda ekonominin ihtiyac duydugu iktisadi ve
sosyal aglar1 yeniden ureterek neoliberalizmin kiltirel vechelerinin pekismesi-
ne olanak saglar,

Aile ityelerinin bir arada bulundugu mekan seklinde ele alinan haneye iliskin
politikalar bu ozdeslestirmeden dolay1 kaqinilmaz sekilde aileye dénik olarak
(ya da tersi bigiminde) gerceklesmistir. Darbe sonrasinda baglayip sivil dénem-
de de devam eden yeni yonetimsellik anlayisimn, yani nifusa, gitvenlik ve di-
siplin ile miidahil olan ve bunu serbest piyasa egilimleriyle uzlastirmaya hevesli
iktidarlarn varligl hanenin konumunu daha da onemli hale getirmistir. Bu an-
lamda ailenin islevinin nasi olmas: gerektigi yonondeki mikro iktidar pratikle-
ri politik-iktisadi zeminde daha cok giindeme gelmeye baglar. Amag toplumsal
dontistime uygun yeni bir diigtinme kalibimin yayginlastinilmast ve sosyal iliski-
lerin ortlmesidir.

12 Eylul sonrasinda “ideal” aile hakkinda pek ¢ok metinle karsilasmak mum-
kiindtr. Bu metinierde aile duygusal ve cinsel gereksinimin “mesru” olarak kar-
silandigy, ortak amaci, gikarlar, inanclan ve kurallant olan, cocuklarin topham-
sal, ahlaki ve milli degerlere tygun olarak bakilip egitildigi yer olarak tasavvur
edilirken pek cok toplumsal islevi birden yuklenmis goranir, Kiltaralist 6n ka-
bulleri yeniden wrettigi l¢tide “normal” olarak kodianan aile yasarmi, resmi ve
gayri resmi ¢abalarla ihtiyaclar dogrultusunda tahkim edilmistiv. Fvlilik disin-
da, resmi aile bagi olmadan kurulan yasamlar ve iliskilerdeki 6zgurluk muha-
fazakar ve Islama gevre tarafindan “ahlaki normlarin digina tasan modernles-
me etkisi” ve Bat1 6zentiliginin bir sonucu olarak ortaya konsa da' dénemin de-
gistigini ve yeni birlikteliklerin “normalligini” savunan boylece yaygm toplum-
sal ahlaki mekanizmasinin isleyisine kars: ¢ikan dasinceler de meveuttur, Kla-
sik anlamda aile kurmadan beraber yasamann bir tercih oldugu, bu cercevede
zaman zaman dile getirilmistir (Stirendall, 1981: 9-11). Bunun yan: sira yalniz
yasamarmn normalligi ama ¢evrenin buna karsilik olusturdugu baskismm dile ge-
tirentler de mevcutiur (Dincer, 1986 64-66). Yalmz yagamann tercih olarak go-
ritldugti ve olumlu yonlerini on plana ¢ikaran yazilar da zaman zaman kaleme
alinmstir (Kadimca, 1986: 70-72). Benzer bir durum aile i¢indeki toplumsal cin-
siyet rolleri konusunda da goruliir. Ailedeki erkek egemenligini olagan goren,
boylelikle ailede denetim, gézetim ve otorite unsurlarmin devamin garanti al-

1 Bu durumun sonucu olarak dogan cocukdarin gelecedi ise hukuki dizenlemeler cercevesin-
de tartigilir (Ayiter, 1984: 71), Bati tarzi yasamin en kolay bicimde kitielerie bulusturan televiz-
yendaki imgeler bu agidan elestiriye tabi tutulur. Feminizmi, dnset 6zgtrlGk hareketini ve cin-
sel deveimi yeni bunalimiara yol agarak alle kurumunu zayiflatan ve 8ati zihnivetinin uzantifary
olarak géren yaklasimlar televizyon programlarin: elegtirirken dzellikle kadin imgesinden ha-
reket ederler. Buna gére degerlerle uyugmayan kadin imgesi; sehvet dagknd, nikdhsiz yasa-
yan, sik sik sevgili degistirip estetik ameliyatiar gegiren, babasiz cocuk dinyaya getiren kadin-
dir (GUz, 1991: 621-634),
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tina alan muhafazakar anlayisa karsiik —ozellikle ikinei dalga feminizmin yik-
selisi ile~ bu rollerin degisip doniismesinin gerekliligini belirten: perspekeif go-
rinir hale gelir. Toplumsal cinsiyet rollerinin degisimi, kacinin ekonomik ala-
na dahil olarak ev i¢i rollerde yer almasina iliskin yorumlarda farkli sekillerde
ifadesini bulur. Bu gercevede iktisadi alana giderek daha fazla dahil olan kadi-
am konumu annelik fizerinden tartisilmaya devam eder. Kadinn annelik “go-
revini” thmal etmesine, ekonomik hayatina devam ederek bakim isini profesyo-
nel kurumlarla paylasmasina olumsuz bakaniarn karsisinda kachinin ekonomik
hayata kanhmin, ¢ocuk bakumin paylasan kreslerin kurulmasim destekleyen,
evdeki cifte is yikina kurumsal ve vasal diizenlemelerle ¢ozmeye calisan sos-
yal demokrat ve feminist perspektifler karsimiza ¢ikar. Kresler ve cocuk bakimi
konusunda goris karsithf belirgindir. Kreslerin ve bakum evlerinin cogalmas:
gerektigi, ozellikle isyerierinin bu konuda kanuni gerekleri yerine getirmesinin
kadinin ¢alisma hayatina kaulmasi agisindan énemli oldugunu belirten gortis-
jerin vaninda (Ozdencanh, 1980a: 44-45; Ozdencanly, 1980b: 43-44) kreslerin
cocukiann terk edildigi ve aileden koptugu mekanlar olarak resmedildigi yazi-
larda dikkatimizi ¢eken bir diger olgu kreslerin, anaokulu ve ¢ocuk bakiminin
tipki egitim boltimiinde oldugu gibi serbest piyasa mekanizmasma devredilme-
sidir. Bu ¢ercevede dzel kres ve anackulu ticretleri ve imkanlan bu yazilarda is-
lenen temalar icerisinde yer alir (Kip, 1990: 25; Erciku, 1990: 31). Bir taraf degi-
simi genellikle olumlarken (Ilhan, 1982: 78; Barlas, 1980: 46-47) muhafazakar
kanat kadimin ¢ahisma hayatina girmesiyle evdeki erkek otoritesinin sarsildig:-
n1, dolayisiyla ocugun 6rnek almas: beklenilen kadin ve erkek rol modelinin
yozlagip geleneksel koklerini kaybettigini, aile icindeki otoritenin bu nedenle
bozuldugunu éne sturmustiir (Devlet Planlama Teskilau [DPT], 1989: 18-19).
Bu gercevede hane disinda calisan kadmlann daima sorunlar yasadigima ve on-
lar sebebiyle aile baglanmn zayifladigina dair vurgular meveuttur (Girdogan,
1985: 12-13) Kadmun asli gorevini annelik ile simrlayan bakis acilar da sikhikla
metinlerde yer bulur (Kagar vd. 1988: 5-9). Evlilikte exkek otoritest, babahgin
gorevieri ve kutsallign hakkindaki yorumlar da zaman zaman buna eklemlenir
(5-9). Pratigge bakildiginda kadinin ekonomik yasama katilmast ile ¢ocuk baki-
minin daha kapsaml bir bi¢imde degerlendirilmesinin gerekiiligi kargimiza ¢1-
kar. Zira 1982 yili itibaniyla Tiirkiye'de isyerlerinde ¢alisan kadin sayisi alti mil-
yona yaklasirken, ¢calisan bu kadinlarin 0-6 yas arahgmdaki cocuklanmmn sayisi
sekiz milyonu buluyor, bunun sadece 16 bin kadarina bakim, beslenime ve egi-
tim hizmeti verilebiliyor. Bunun 2 bin kadarini devlet desteklerken, isverenler
sekiz bin, ozel kuruluslar da alu bin cocuga hizmet veriyor (Millivet, 1982: 11).

Resmi soylemde de kadin annelik fzerinden tanumlamr. Ornegin Kenan Ev-
ren egitimde cinsiyet esitligine vurgu yapuginda dahi bunu kadinlarin “gele-
cegin anneleri” olmalariyla pekistirir. Bu cercevede kadmin “tek basma ayak-
ta durmast” istisnai olarak nitelenehilecek haller (kocasimin élivm, bogsanma ve
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aile tiyelerinin éltmmit) ile stnarhdir (Bagsbakanhk Basimevi, 1981: 63). Kadmm
“ilgi ve gefkate muhtac” varbiginm alum cizen bu goris ayni zamanda onun es,
anne, ev kadini ve ¢ahisan kadin olarak gorevlerini tekrarlayarak bu coklu is ya-
kiniin kadin tzerinde yaratrms oldugu olumsuz etkiyi ortaya koyar. Bu etkiyi
ortadan kaldirmak i¢in ataerkil zihniyet yapisiyla mécadeleden ziyade onun te-
mel gorevi olarak goralen anneligi daha iyi ifa edebilmesi amaciyla cesitli ted-
birler gandeme getirilir. Ornegin dogum dncesi ve sonrasi izin diizenlemesi ka-
cinin isini daha iyi stirdarebilmesi; hamilelik éncesi ve sonrast kosullardan as-
gari etkilenerek ekonomik hayattan kopmamasi olarak da degerlendirilebilir.
Boylelikle cocuk dogurma iglevi, nifusun ve gelecegin devami saglama misyo-
nuyla birlikte degerlendirilip haklarin elde etmeye “layik” gortlerek kalriralist
milliyetci séylemin bir kez daha pekigmesi saglanmustir.

1s ile aile arasmda kadinin aile yéntinde tercih yaparak ¢alismasi beklenirken
kadin-erkek arasinda esitlikten ziyade tamamlayicihiga vurgu séz konusudur.
Ancak bu durumun gergegi pek yansitmadigy; sosyoekonomik kosullarin ve ka-
din hareketinin kadinin dzgiirlesmesi, ekonomik istihdam, cocuk bakim: gibi
konularda adimlar atilmasim gerekli ve zorunlu kildigini belirtmek gerekir. Ne-
oliberal dizende ¢alisan kadinlara yonelik ev-is yasan arasinda denge kurma
cabalan baglarmnda kadinin alani olarak gorilen haneden gikarak kamusal ya-
sama katilmasina yonelik elestiriler hep meveut oimustur. Oncelik hanede “dii-
zenin” bozulmamast yontundedir, Bu cer¢evede 1990 yazinda Meclis'e sunulan
bir énerge kadinlann isyerlerinden iki saat daha erken ¢ikmasi yoninde dizen-
leme yapilmasini éngormekle beraber amacin kadinlann evde yetistiremedigi
ev islerini ve ¢ocuk bakimini daha efektif bicimde yerine getirmesi oldugu da-
suntldaginde hane ici dizen sorumlulugunun hala kadm tzerinde olduguy, bu
cergevede geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin devam ettigi gérular. Bunun-
la birlikte kadinin is yagamindan zamanimn ve kazancimn alimp ona kendini
gerceklestirmek icin degil, hane dizenini sorunsuz devam ettirmek icin zaman
ayrimasi yonindeki teklif oldukea tepki cekmistir (Kocali, 1990: 76-77). Dola-
yistyla bir yanda yeni ekonomik diizene katilmas: beklenen kadin, diger tarafta
milli, manevi, ahlaki degerlerle donanmus ailesinde ve giiventikli yuvasmda va-
samun: stirdtrmesi beklenen kadin imgesi vardir.

Toplumsal donistim stirecinde bir diger acdim, ailenin politik sosyalizasyo-
nundaki konumu one ¢ikartilarak autmistir. Politik sosyalizasyonun bu bag-
famdaki karsihg bireyi toplumsal vasata dahil etmek, “siyasi kutuplasma®”dan
uzaklastirmaktir. Resmi ve yar resmi metinlerde aile Gyeligi; bireyin ideal in-
san olarak nitelenebilecek biyolojik, siyasal, ekonomik ve sosyal boyutlarm
iceren kisiliginin gelismesi icin oncil olarak kabul edilir. Biyolojik ozellikle-
rin yaninda kendine gitvenmek, baskalarimi sevimek, basarmak, analitik dustin-
mek, baskalannin hak ve 6zgiurliuklerinin ama aym zamanda toplumdaki rol-
terin farkinda olmak, sosyallesmek, tiretmek ve toplumsal refaha katkida bu-
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lunmak ilk asamada aile tiyeligiyle kazamian hasletler olarak ele alinr (DPT,
1989: 110-112), Aile, bireyi sosyallestirirken bunu bireyi kendisine benzeterek
ve kendisini onda temsil ettirerek yapar (41). Buradan yola ¢ikarak toplumda
aileyi temsil etmenin bir beklentiden 6te bir gorev haline getirildigini de soy-
lemek mtmkandar.

Planlanmis nifus, planlanmas aile

Hem resmi ve hem de popiler sag sdylemde nesilden nesle akiarilan milli deger-
leri koruyarak ulusun gelecegini insa etmek fikrinde ortaklasisa da bir sonraki
neslin ka¢ cocuktan olusacags konusunda farkh fikirler mevcuttur. Dénem res-
mi olarak nufus planlamasimin benimsendigi bir donem olmakla birlikte, Islam-
c1 ve muhafazakar-milliyet¢i cenah dogumu tesvik politikasint benimsemis go-
rinir. Buna karsilik resmi soylem gerektiginde az, 6z ve planh ntfus soylemini
dinsel temalarla desteklemekten, bunu ulusal kalkinma projesinin bir ayag ola-
rak gostermekten geri durmamstir. Ornegin Evren'in soylemi en fazla iki cocuk
seklindedir. Bunun arkasinda yatan temel argiiman olarak issizlikle miicade-
le gosterilmistir (Bashakanlhk Bastmevi, 1981: 350). Cocuk sayisim sinirlandir-
mak amaciyla daha énce dogumu tesvik icin girisiten uygulama ve diizenleme-
lerin kaldiriimas: yonunde adumnlar atilmustir. Bu cercevede Saglik ve Sosyal Yar-
dim Bakanlii'nea dogum hizini distumek ve ailelerin iki ¢ocuk ile yetinmesi-
ni saglamak i¢in Maliye Bakanhigrna teklif yapilarak memurlara yapilan dogum
yardimi ve cocuk zammu ddemelerinin kaldiriimas: istenmistir. Aym teklifte iki
cocuktan sonra vergt indirimi uygulamamasi, aksine cocuksuz ailelere vergi in-
dirimi yapilmasi amaciyla gerekii yasal degisikliklerin yurarlage konmas: talep
edilmistir (Millivet, 1981: 3). Birinct Bes Yiihik Kalkinma plamindan itibaren is-
tenen, nitfusun “alelade” degil, yapici, yaratici, mitesebbis, sorumluluk duygu-
su ve ekip ¢ahsmasina yatkin bireylerden olusmasidir (Besinci Bes Yithk Kalkin-
ma Plani: 125). Bu ¢er¢evede resmi sdylemin, yeni birikim modelinin arzuladig
bireye referans yaptig goralebilir. Bu soylem neoliberal ekonominin lokomotif
glicleri tarafindan da benimsenmis gorantir. Aile Saglig ve Planlama Vakfrnin
kurucusu olan Vehbi Kog aileyi milletin ve toplumun temel diregi olarak goriir-
ken; “karm tok, is derdi olmayan ve yarina giivenle bakabilen ailelerin cogun-
tukta oldugu milletlexin kuvvetli olacagint” vurgulayarak ailenin iktisadi anlam-
da kendine yeterli olabilmesinin énemini belirtir (Milliyet, 1985: 3-12). Bunun
icin de genellikle iki cocugun kafi oldugu soylenir. Eskinin savas ve salgin has-
taliklarin olmadigy ve yedekte cocuga gerek kalmadign bir dénemde her ailede
iki veya i¢ cocugun olmas: yeterli goralmustar (Milliyet, 1984: 7).

Islamer ve muhafazakar kanattan gelen bircok isim i¢in aile planlamas: Bati-
lilarin 1slam alemini zayiflatmak i¢in givistikleri bir projedir (Ciftci, 1985: 26).
Bu noktada Bat supheciligi bir kez daha kultarel milliyetcilik ve Istam ile éri-
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tar. Islamcilar igin dogal olanmn ontne gegmek veya kiirtaj cinayetle esdegerdir;
aile planlamas: da bu cercevede degerlendirilir. Ornegin Karakog (1985: 8-10)
yazisinda iktisadi refalun putlasuridigim ve buna bagh olarak uygulanan aile
planlamasiyla da kisilerin ¢ocuklarn éldirmeye ikna edildiklerini ileri strer.
Iktisadi rasyonalite ile dogurganhk arasinda kurulan anti-natalist baga karsi ¢1-
kan anlayisa gore cogaldikea gticlenmek mitmkanddar. Eken de (1985: 11) ce-
ninin yasam hakkini savunarak kartaji cinayetle dzdeslestirir. Boylelikle “gtichii
nifus, gaclit ulus” séylemi dini motiflerle bir kez daha vurgulanms olur. Kar-
sit goriiste ise kurtaj bir dogum kontrol yontemi olarak sik¢a bagvurulmas: ar-
zu edilmeyen ancak basvurulma hakkinin da éntine gecilmemesi gerekeigi du-
stintifen bir hak olarak karsimiza ¢ikar. Kirtaji destekleyen bu séylemler kadi-
nin kendi bedeni tizerindeki kontroliiniin yasal zeminde mesrulasmasin, illegal
yollardan gerceklesen kurtajdaki slimlerin engellenmesi gerektigini savunur-
lar. Tkinci goris smufsal ayrim cercevesinde kitrtaj olgusunu degerlendirir: Buna
gore parast olanlar uygun ortamlarda kiirtaj yaptirabilirken maddi giicii yeterli
olmayanlar bunu saghksiz kosullarda gerceklestirebiliyor, bu nedenle ¢ltimler
gerceklesivordur. Bunun éntine gecmek icin ise kirtajin yasallasmasinin gerek-
tigi stk stk vurgulanarak bu amacla sivil kuruluslar ve kadinlar eyleme cagiri-
hir. Bu cercevede yapilan yayinlar kirtajin halk saghg acisindan énemine dikkat
cekerek kartajin yasallasmasimin gereklilifine vurgu yaparlar. Zira ekonomik
ve sosyal kosullar artan nufusun ihtiyaglarim kargilamakta yetersiz kalir, Bu-
nun yaninda sagliksiz ortamlarda yapimak zorunda kalman kirtaj sonucu pek
cok kadm hayatim kaybeder (Asena, 1980a: 38-39; 1980b: 61-64). Burada upta-
ki gelismelerin etkisini, iktisadi gerekleri (kaynak kithgi-nifus fazlahg arasin-
da denge kurma ihtiyacin) ve kadin hareketinin etkisini unutmamak gerekir,

Resmi ideolojide bedenen ve ruhen saghikl olmak ilke agisimdan gic kayna-
&1 olarak goruliirken bu niteliklere sahip olmak i¢in kisinin ailesine bakabile-
cek durumda olmas: bir ideal olarak karsumiza ¢ikar. Bu dogrultuda aileye yo-
nelik sosyal yardim ve hizmetler énem kazanir (Anavatan Partisi Se¢im Beyan-
namest, 1983: 197). Zira ekonomik kosullar ile bas edilemedigi durumiarda ve-
ya “gayri mesru” olarak gorulen iliski sonucu ¢ocuk sahibi olundugunda bu ¢o-
cuklann terk edildigi yontunde haberler yapilarak, hem bakilabilecek kadar ¢o-
cuk sahibi olmanin énemi ortaya konurken diger taraftan da kurtajin yaygm-
lagmas: yontinde olumlu bir imaj ¢iziliv (Milliyet, 1984: 1, 10). Cocugun mad-
di, fiziksel ve ruhsal ihtiyaclarini mesru bir sekilde karsilamas: sart kosulan aile
karsiiginda cocuktan ebeveynlerinin yaghliginda onlara ilgi gostermesini bek-
ler (DPT, 1989: 17). Cocugun bu gorevi yerine getirmedigi durumlar ise ge-
nellikie muhafazakarlar ve islameilar tarafindan ¢oken aile baglarmmn bir kami-
t olarak gosterilir (Kadin ve Aile, 1986: 32-33). Boylelikle cocuk gelecege do-
nik rihsal ve duygusal bir yatirim olur, hatta kimi zaman buna ekonomik des-
tek boyutu da eklenir.
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1980 sonrasinda aileye yiiklenen pek cok islev arasinda ortakhik, paylasim,
esgidlim, ortak deger yaratma gibi dénemin ruhuna uygun yeni baghklar da yer
alir. Dénemin tzerinde genellikle fikir birligine varlan aile tanim su sekilde-
dir: “Aile, evienme, kan veya evlatbk edinme baglar ile birbirine baglanan, ay-
1 evde oturan, ayn geliri paylasan ve oynadiklan roller cercevesinde birbirine
. etki ederek bir gérguyii meydana getirip bunu diger jenerasyona aktaran insan
toplulugudur” (Sahinkaya, 1991: 175). Bilhassa Ozal hikiimetleri doneminde,
kendi avag dzerinde durabilen, piyasa thiiyaclanna uygun egitim alms bireyi
yetistirmek temel hedeftir. Sistem muhafazakarhs, piyasa ekonomisini ve kal-
kinmact milliyetciligi desteklerken ayni zamanda neoliberalizmin asin birey-
ciligini aile yasamundaki solidarist ogelerle dengelemeye cahsir. Boylelikle ya-
sam tarzlarl, dnceki dénemlierden agina olunan geleneksellik-modernlik, birey-
sellik-kolektivite, degisim-koruma arasmda gidip gelir. “Ben” ve “biz” kavram-
larim uzlastirarak dengeleme yéniinde bir tercihin yapildig: goriilir ki bu du-
rum liberalizmin muhafazakarlikla torpilendigi yonler olan aileye, cemaate, or-
tak duygu ve degerlere onem verdigini gosterir. Aym zamanda kisiyi kusatan te-
mel ahlak mekanizmasinin aile taraindan ¢ztimsenmesi temel beklentilerden
biridir. Hem resmi hem de popiiler sag metinlerde aile kisiyi “yerli” ve “milli”
olanm dusmam seklinde kodlanan kozmopolitilikten, cansiz bir kiltar esare-
tinden, i¢erideki yabancidan, saga-sola ve her yone yonelmekten kurtaracak bir
yapi olarak dasanulir.

“Milli aile”yi muhafaza etmek

12 Eylul sonrasinda, bir kez daha “ulusun bekas1” siyasetinin bir parcast hali-
ne getirilen aileye iliskin resmi kurumlarin olusturulmasi 1980lerin ortalar-
na denk ditser. 1987 yilinda DPT programinda aiie ayn bir bashk olarak ele al:-
nirken; ailenin sanayilesme siirecinden nasil etkilendigi sorusuna cevap aranr.
Sosyal desteklerle ailenin guclendirilmesi gerektigine vurgu yapihrken egitim,
saghk, konut gibi aile ile iligkili temalara yer verilir. Bir sonraki adim ise DPT
icinde “Ozel thtisas Komisyonlan”nin kuruimasidir. {lk defa 1986 yilinda top-
lanan bu kurul cesitli alt komisyonlara ayrilmisur. Kemisyonun hazirladigs ra-
por, aile konusundaki ¢alismalarin yetersizligini ortaya koyar, ardindan bu ko-
nuda eksikligi gidermek adina Deviet Istatistik Enstitast (DIE) tarafindan aile
yapist aragtirmast yapihir. 1989a gelindiginde Aile Arasturma Karumu'nun ku-
rulmasiyla bu ¢izgi devam eder. Aile ayn bir baghk olarak Altinc Bes Yillik Kal-
kinma Plani'nda kendisine yer bulur ve bir kez daha milit ve manevi degerlerin
temsilcisi ve milli butiinlagu saglamada tutkal olarak resmedilir (Atalay, 1991:
910-914).

Turk ailesinin gaglendirilmest ve aileyle ilgili miili bir politikamn olusturul-
mast Aile Arastirma Kurumu'nun temel hedefleri arasindadir. Bagbakanliga bag-
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It boyle bir kurumun olusturulmasiyla cekirdek aile modelinin korunmaya ¢ali-
sildigim soylemek muamkindar. 1980 sonrasi, evliliklerin gecikmesi, ¢ocuk sa-
yisinn diasmesi, kentlerin temel yasam alamu olarak segilmesi, tiketim ile ek-
lemlenen aile yapisiun ortaya ¢ikmasi boyle bir kurumun olusmasindaki dina-
miklerden bazilaridic (Ozbay, 2015: 17). Bu dénemde Alvin Tofflern sanayi
sonrasl topiumlarinda ailenin yok olacagim ileri strdtiga The Third Wave isim-
li kitab: tizerine tartismalar yapilir. 1980°'de ABD'de hanelerin valnizea tgte bi-
rinin ideal (anne, baba ve iki cocuk) aile formunda olmasi Turkiye'de yuzini
ABD modernlesmesine geviren muhafazakar kesimler icin oldukea tehdit edici
bulunur, Bu durem Ozbay’a (2015: 17) gore refleksif bir sekilde Aile Aragtirma
Kurwmnu gibi bir yapimin kurulmasimn bir bagka nedeni olarak karsimiza cikar.

12 Eylal sonrasinda hem ara rejim hem de ANAP hakameilerinde “milli ai-
lenin” korunmas: Bat'daki gelismelere referansla gerekcelendirilmistir. Orne-
gin Yildinm Akbulut, 1. Aile Strasrndaki konusmasinda ailenin vazgecilmezligi
hakkinda tereddiit yasayan modern toplumlarm, bas edilmesi zor sosyal prob-
lemlerle karsilasugim iddia eder (Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1990;
3-4). Ailenin 6nemini, Batrdaki olumsuz érneklere bagvurarak anlatma yoénte-
mine muhafazakar ve Istama kadin dergilerinde de rastlanir (Hammu, 1985:
30-31). Bau'nim bireyselligine karsilik Islam’da ailenin onemini ve “Mislaman
kadmn” imgesi hakkinda yanhs bilinenleri elestirilirken (Sancar, 1986: 6) mo-
dern donyamn yozlastincl olavak nitelenen etkilerine karsilik Islami ailenin
onemini savenulur (Dolek, 1991: 18-19). Bununla birlikte uluslararas: kon-
jonktiirde yaganan degismeler ve farkindaligin artmasinin ilke icindeki ¢alis-
malarda da etkili oldugunu soylemek méamkindar. Hem ic hem dis dinamik-
ler dikkate ahndiginda, Turk toplumunun 1980°den itibaren ekonomik ve sos-
yal anlamda degisim icinde oldugu, bunun 1983 sonrasi artugi; Tirk devletini,
toplumunu daha dinamik ve tretken yapmay! amaclayan bu déniisiimden ai-
lenin de etkilendigi, ancak bu doniistimiin milli, kultiirel ve geleneksel deger-
ierle de uyumiu ve olumlu gerceklesmesinin gerekliligi belirtilmis (Bagbakanlik
Aile Arastmma Kurumu, 1990: 3}, boylelikle aile korunmas: gereken bir unsur
olarak karsimiza ctlkmustir, Ailenin korunmasim gerekrigi yoniindeki savlardan
bir digeri de Bizim Aile dergisinde erken Cumhuriyet Dénemi elestirisi tizerin-
den ilerler. Buna gore modernlesme reformlar yukaridan asagiya dogru yapil-
digl icin asaginin asil dinamigi ve ozi ihmal edilmistir. Bu noktada devlet ile ai-
le arasindaki kopuklugu gidermek icin simdi stireci bir nevi tersten isletmenin,
yani geleneksel aile degerlerini éne ¢ikaran duzenlemelerin yapilmasinin gerek-
iiligi belirtilir (Bizim Aile, 1991: 8-12).

Resmi metinlerde ideal aile; ebeveynlerin gercek manada murebbi clduguy,
misafire karsi sayginin esas oldugu, sevgi ve saygimin httkiim stirdigi, cocugun
emanet olarak goraldaga bir yap: olarak resmedilir (Basbakanlik Aile Arastir-
ma Kurumu, 1990: 6-7). Bu durum belli yagam bicimlerinin normalligini ortaya
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koyarken, digerlerinin sapkin ya da yozlastna oldugu seklinde imajlarin yara-
nlmasini da beraberinde getirir. Boylelikle giindelik yasam icerisindeki aile ha-
yau siyasetin déniistiiriici etkisine maruz kahr; aile ve toplum uyeligi iliskisel-
lik cercevesinde degerlendirilir, kisacasi ahenkli ve saglam toplum ideali, aile-
nin igerisindeki deger paylasimina baglanir. Bu degerler mitli, manevi, orf ve ge-
.. lenekler oldugu kadar sevgi, saygr, fedakarlik olarak siralanr (Anavatan Partisi
Secim Beyannamesi, 1983; 37-38).

Aile Arastirma Kurumu'nun temel hedefi Masliuman-Tirk ideclojiye uygun
bir bicimde ailenin kurulmasidir. Ayni vurgu, DPT yayuunda da temenni olarak
yerini almustir ve televizyon yayinlarinda milliligin artinlarak, yerli programla-
nin yapiimasma agielik verilmesi ve Muslitman-Tirk insan modelinin islenme-
si arzu edilmistir (DPT, 1989: 20). Ailenin sosyokiiltiirel, egitir, saghlk, sosyal
ve hukuki konularda ne sekilde degerlendirilmesi gerektifi, izlenecek giiglen-
dirme politikalarimn ana hatlan, hedef kitle, hangi kurumlarla nasil isbirligine
gidilecegi veya hangi merkeze bagh olarak bu politikalarin yonetilecegi, devlet
kurumlarindan, ézel sektorden ve aileden beklentiler ve benzeri konular hak-
kinda gazeteci, tarih¢i, np doktorlar, akademisyenler, ilgili bakanlar, uzmanlar
iki yilda bir diizenlenen ve uzmanlik alanlarma goére ayrisan toplanularda go-
raslerini sunmuglardir (Basbakanhk Aile Arastirma Kurumu, 1990). Séz konu-
su toplant metinlerinde yukarida farkl bicimlerde birbirine karsit konumlanan
gortslerin ve (6rnegin aile planlamasini savunan ve kars: olanlar, kadimin aile
i¢indeki konumu konusunda muhafazakar veya liberal olanlar gibi) tartismala-
rin yer aldign gorilar. Sonug olarak komisyon raporlarinin milli ve 6zsel deger-
leri benimsemis Tirk ailesini modern dinyaya ayak uydurma hedefinde birles-
tigini soylemek yanlis olmayacaktr.

“Tehditlere” kars: sagiam kale olarak aile

12 Eylul sonrasimn toplumsal degisim ve doniistium agisindan kirttgan yapisint
dikkate aldigimizda ailede yasanan degisimierin “tehdit” algisin hem sekillen-
dirdigini hem de bizatihi mezkir algidan etkilendigini séyleyebiliriz. Aile-millet
arasinda kurulan organik bag ailede yasanan ve ¢oztilme olarak nitelenen degi-
simleri milli varhk ve bekaya tehdit olarak algilarmistir (Basbakanhik Aile Aras-
nrma Kurumu, 1990: 3). Aile kurumunun dinamigini bozdugu iddia edilen ol-
gularin basinda nikahsiz birliktelikler, turizm, iletisim araclarimn ve sanayiles-
menin yol actign kaltir yozlasmasi, uyusturucu kullanim, mistehcenlik, siddet
ve feminizmin toplumsal cinsiyet rollerinde yaratms oldugu degisimler gelir.
Ailenin tehdit alinda oldugu yonundeki saviar, en fazla bosanma oranlarindaki
artig ile temellendirilir.? Her ne kadar bu donemde boganma oranlarinin dinya

2 1980 yihnda 15.901 olan bosanma vakasi 1986'ya gelindiginde 18.774 olarak kargimiza gtkmig-
tir, Bunlarin 4.702'sini aiti-on yil aras) evli ¢iftler olusturur. lkinci sirada ise on aiti yil ve daha
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olceginde degerlendirilmesinde Ttrkiye alt siralarda olsa da (oran binde 4,5},
DIE rakamlan Bizim Aile yazarinca bolgesel farkliliklar gozeterek yorumlanms,
dini inang ve aile baglarninin gticlit oldugu illerde bu oranm diisiik; iic buyik se-
hirde yitksek olmas: kitlttirel yozlasmanm aile yapisim etkiledigi saviyla acik-
lanmustir (Atasoy vd. 1989; 12-13). Muhafazakar egilimli olan Kadin ve Aile der-
gisi yazarlarina gore ise ailede eslerin harcama yarisina girmesi bosanmalan ar-
tirir. Aym zamanda “kadinlarin esitlik talebi ve ekonomik alana midahil oima-
tar1, erkegin siddete yonelmesi... vb.” gibi etmenlerin bosanmayr hiziandirdig
iddia edilirken, evliliklerin sona ermesinin temel sebebini geleneklerden ve din-
den uzaklasmak oldugunun alu tekrar ¢izilir (Aktuna, 1988: 11-15; Yoritkoglu,
1986: 11; Ceyhan, 1987: 8). Buna parale! olarak son elli yilda bosanma oranla-
rin dért-bes kat artrmus olmasi da dini yasamdan uzaklasma ile izah edilirken
bosanmayt “yikim” olarak niteleyen yazarlar, cocuklart da enkazdan kalan par-
calar olarak ele alir (Atasoy vd. 1989: 12-13). Bosanan aile cocuklarinm milii ve
manevi degerler agisindan buhranlar yasayacagt dastnulir, Buna karsiltk bo-
sanmanin da normalligini savanan, durumu olagan ve dramatik olmayan bicim-
de degerlendiren yazilar ise cocuga bunun olabilirligi, ebeveynlerinin kendisi ile
olan iligkilerinin devamimin nasil gosterilecegi, kisacasi ¢cocugun psikolojik ha-
linin zarar gérmesinin énine nasil gecilecegi ile ilgili tavsiyelerle doludur. Bu-
nun yam sira benzer bigimde yalniz yasamanm olumiu yonlerinden bahseden
veya ailede kurulan iliskileri bosanma sonrast nasil devam ettirilecegini ele alan
yazilar da meveuttur. (Giclix, 1991: 94-95; Kadmca, 1991: 96-97). Mevcut hu-
kuk sisteminin bosanmalan azaltmak dogrultusunda islevsel olmadigi kanaati
muhafazakar yazarlar arasinda yaygindir. Bu ¢ercevede Medeni Kanun'un anlas-
mali bosanimna ve figli ayrilik yoniindeki dizenlemelerinin ayriimalar kolaylas-
trdigr soylenir. Medeni hukuka getirilen elegtirilerin, kadm ve erkek arasindaki
iligkilerin dini ve geleneksel kodlarla sirmesi gerektigine dair inanctan beslen-
digini soyleyebiliriz (Kadin ve Aile, 1988a: 20-21; 1988b: 22-23}. Ailenin deva-
m1 icin dini ve ahlaki ogeleri dayatan bu bakis acisi restorasyon projesinin kil-
raralist millivetciligiyle catismalr degildir.

Ayni domemde boganma oran: ile cocuk arasindaki iliskiye bakildiginda bo-
sanmalarin %50°den fazlasinin ¢ocuksuz ailelerde gortilmesi sag cenahtaki ya-
zarlarin evlilik bahsinde ¢ocuk sahibi olma vurgusunu artirmasina neden olur.
Ornegin Kadin ve Aile dergisinin yazar Kurtay (1988: 17) cocugn aileyi bir ara-
da tutan bashca unsur olarak tarif eder. Cocuksuz ciftleri, “milli ailenin” sir-
lar cdhiginda goren erken Cumhuriyet déneminin digiinsel ¢ercevesi muhafa-
zakar-milliyetgi argiimaniarla yenilenmis gibidir. Cocuk sayisim artirmayl tes-

Uzerinde olan ciftler yer alir. Giftlerin aynlik sebepleri arasinda ilk sirayl gegimsizlik alirken, edi-
tim seviyesi arttik¢a boganma orani dislyor gérindr (Kurtay, 1988: 17). Bosanma oranlanina
bakildiginda 1985 yilinda 18,571 kisinin bosanmasma kargihk 1992'yve gelindiginde bu rakamin
27.133'0 buldugu gérizlar. 1985 yilinda bosanma sebepleri icerisinde gegimsizlik %87 iken bu
oran giderek artmus, ikinc ve Uclingli siralarda da terk ve zina yer almigtir (DIE, 1996: 129).
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vik etmek ve nifus planlamasinin karsisinda yer almak daha once deginildigi
tizere aileyi korumanin bir yontemi olarak sag cenahtan yazariar tarafindan sik-
ca dile getirilir.

Aile azerindeki korumaci bir davranisin bir diger nedeni ise evlenme oran-

larinda yasanan disiisle agiklanabilir. Istatistiklere bakildiginda evlenme oram
- 1985-1989 yillari arasinda artarken 1990 sonrasinda dusme egilimine girmistir.
Buna gore 1985'te %7.,3 olan kaba evlenme oram 1989'da 8.4%e ¢ikmus, 1990°da
8,2ye gerilerken 1992'de 7,4%e kadar diigmustar (DIE, 1996: 28). Evli her on ai-
leden alt1 ya da yedisi bosanmuis veya bosanmayl distnarken aile bagiarinin ¢6-
zitlmesinin dnlenmesi Bizim Aile dergisine gore Islami olgiilere gore kurulacak
vagam ile safilanacakur (Gurogan, 1986: 7).
- “Dogru” kullamlmadiginda aileye tehdit olusturdugu ileri suralen bir di-
ger unsur ise kitle iletisim araclandir, Bu konuda TRT elestirilere tabi tutaiue-
ken, yerli aile tipini 6zendirmek yerine yabanc dizilere yer verilerek aile tiple-
rinin yozlastinildig: éne sartilir. TRT, bir devlet televizyonu ve bu cergevede en
onemli ideolojik aygitlardan biri olarak kendisine ytklenen rol model misyo-
nunu yerine getirir. Yalmzca TRT degil, genel olarak kitle iletisim ara¢lanndan
beklenen ve belki de bu nedenle neyin ne kadar yaymlanacagi ve basm ozgtir-
aga sorulanm akillara getiren toplumun kilttrel ve inang degerleriyle ters di-
sup dasmeme konusudur. 198071 yillarda elektrigin uzak koylere ulasmas: ve
televizyonun tasrada yaygmlasmasi kitle iletisim araclarimn kontrolini énce-
likli bir konu haline getirir. Bu baglamda dénemin en etkili poptler kaltar arac
olan televizyon hakkinda yapilan dtzenlemeler restorasyon projesinin nasil bir
aile modeli arzu ettiginin 6zeti gibidir.

Iktidar ancak kamusal alam, siyaseti ve ekonomiyi dizenlemek kadar bog za-
manlart da kendi ideolojisine uygun bir bictmde sekillendirdiginde tyice kokle-
sir. Bunun icin herkesin “en ¢zel alaninda” onlara ulasacak bir araca ihtiyag var-
dir. Bir ailenin birlikte gecirdigi bos zamanlarinda en cok televizyon seyrettigi
dasunildiagunde televizyon yayinlar tizerine etki etme ve denetim kurma ¢aba-
st anlamhibg da ortaya ¢ikmes olur. 2954 sayihi, 1983 tarihli Tarkiye Radyo
ve Televizyon Kanunu'ndan yola cikilarak yapilan duzenlemelerde aile yapisi ie
ilgili su eksenlere dair duzenlemeler éngorultr (DPT, 1989: 71-72).

e Aile hirligine zarar verecek ansurlann yer verilmemesine, buna kargilik
mutly ve dézenli ailenin onemine dikkat ¢ekilmest.

° Kadin ve erkegin birbirini butiinleyen varhklar olarak gosterilmesi.

o Aile ici iliskilerde geleneksel Tark ailesinin olumlu yanlarimn rol model
alinmasi.

e Aile yapisimn bozulmasmin yol acacak problemlerin ayrinnh bicimde is-
lenmesi.

* Komsuluk ve akrabalik iliskilerinin olumlu yanlarmin éne ¢ikanimas:.
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¢ Dis kaynakh yayinlarin topluma uygun olanlardan se¢ilmest.
° Dini, dili ve kilttr: tanumaya yoénelik yaymlarm yapilmasma yer verilmesi.

Toplumsal déntsiimiin askeri ve sivil kanadi, bir yandan aileyi Ttrk mille-
tinin “en saglam” unsuru ilan etmis, diger yandan ailenin dis ve i¢ kaynakl y1-
kilma planiarma maruz kaldigim iddia ederek politik alandaki alarmist pers-
pektifi sosyal alana tasimistiv. Anti-komtnist soylemin materyalizme karst ma-
neviyatciiift savunurken bunu aile yapisi tizerinden gerekcelendirmesi 12 Ey-
lul sonrasinda resmt soylemin bir parcas: haline gelmistir. Bu cercevede aile-
nin ¢okiistine komiinizm, sosyalizm ve materyalizmin sebep oldugu ileri strii-
lar. “Anarsiye karst diizeni”, “komiinizme karst 6zel milkiyeti” giivence altina
alan aile yapisimin korunmas: temel idealdir (Basbakanlhk Aile Arastirma Kuru-
mu, 1990: 9),

Ajlenin Batillasmasi, donemin sag yazimnda cinsel ézgtrlik ile birlikie du-
stntlen bir kategoridir. Ailesiz, ana-babasiz, evsiz topluluk yaratma cabasinin
bir pargas: olarak gorilen cinsel dzgirluk toplumsal ahlak normlar: acisindan
sert bir dille mahktm edilir {Kabakli, 1988: 4.5) “Mesru” cinsellik tanumi, aile
hududunda ve ailenin neslin devarm tekeline sahip olmasi baglaminda yapahr;
genclere aktarilacak bilgi de bununia simrhdir. Buna karsilik cinsel kimligi kes-
fetmeyi ve 6grenmeyi, benligin farkina varmay: ve cinselligi mesru zemin olan
nikdha oturtmadan da yasayabilmeyi savunan perspektif de kendisine yer bulur.

Manevi kalkinma fikri aile baglammnda islenen bir diger onemli konudur. Ce-
miyetvari iliskilerin Bati toplumlanmn da kurtaricisi olacag savindan hareketle
muhafazakarlik ve gelisme birlikte ele alinir (Erkal, 1991: 401-408). Bu nokta-
da “bizim aile” idealini arama, bulma, koruma ve yayma misyonu devlete ve il-
gili kurumlara ytiklenmistir. Bu misyona ruhunu veren militarist kaygilarin ara
rejimle sinirh olmadig, sivil donemin metinlerini de kapsadiii gozlemlenir. Ye-
ni Asya gazetesi kdse yazar Burhan Bozgeyik'in bu konuya érnek olusturabile-
cek beyvam su sekildedir:

Devlet kendisini emniyet altina almak istiyersa “bizim aile” tipini arastirp bulmali-
dir. Allah esirgesin, yoksa gelecekte sehit olmaya heveshi fert bulamayacak, vatanny,
kendisinden baskasim diistnen insaniar mumla arayacagiz. Buglin ¢ocugunun kula-
gz ya sehit ol ya gazi ninnisini minldayan anneler azalmaktadir” (Bagbakanlik Aile
Arastirma Kurumu, 1990: 18).

Refah devletine kargithik i¢indeki yeni ekonomik-siyasal dizen, kamunun de-
gil, ailenin “sosyal gvenligi” saplayacak en temel unsur eldugu iddiasin gim-
demde tutarken aileye hem hane i¢inde dayamsmay strekli kilma hem de geng-
leri “anarsi”den uzak tutma gorevi atfedilir (Anavatan Partisi Se¢im Beyanna-
mesi, 1983: 38). Aile bir anlamda panoptikon gibi devletin ulasamadigs yerler-
de cocuklarm kontrol alunda olmasim saglamalidir. Ozal'in 1983 segim konus-
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malarinda “buytige saygt, kuciige sevgi” dgretisini, dolayisiyla otoriteye itaatin
nesiller arasi aktarimim one ¢ikarmasi tesadisf degildir (ANAP-HP-MP Se¢im
Beyan ve Programlar: 38). Ailenin denetim ve gozetleme roltinde ona yardm-
-1 olan kamusal kurum ise okuldur. Aile ve okul birlikte ¢ocuklarin ve gencle-

rin denetim altinda tutulmasinda beraber hareket etmesi gereken yapilar ola-
- rak ifade edilir (Bagbakanlik, 1981: 52}, Tam bu aciklamalar, resmi ideolojinin
soylem ve eylemleriyle butinleserek toplumsal tabana yayilan bir politika hali-
ne déntstaralar.

Degerlendirme

Osmanl'nin son déneminden Cumhuriyete ve oradan giintmtize uzanan de-
zenlemelere, kanunlara, resmi agiklamalara bakildiginda, ailenin nafus konu-
sundaki etkileri anlaminda biyopolitika; kulturel degerier ve ahlaki norm konu-
sundaki koruyuculuk islevi sebebiyle kiiltir politikalari; kadin ve istihdam ko-
nusu gercevesinde sosyal politikalar, toplumsal cinsiyet temelli yaklasumlar ve
medeni hukuk cercevesinde degerlendirildigi gorilur. Kisacas: toplumsal yasa-
mu diizenlemeyi hedefleyen herhangi bir ideolojik akimn aileden baslayip mik-
ro iktidar pratikleri ile kendi cercevesini genislettigini gorebiliriz.

12 Eylil sonras pek cok alanda oldugu gibi milliyetgilik-muhafazakarlik-ne-
oliberalizm stitunlan Azerine insa edilen bir aile kurgusu karsimiza cikar. Yeni
donemin yeni vatandasinin sekillenecegi aile kurumu iliskileri, tiretim sistemin-
deki yeri, nufus politikas icerisindeki dnemi ¢ercevesinde degerlendirilir. Bu
cercevede resmi politikada formullestiriimeye calsilan aile modeli kiiresel siya-
sal ekonomi ve milli, ahlaki, muhafazakar anlayisin eklektik bir sonucu olarak
kargimiza ¢ikmustir. 1deal aile, ayni zamanda siyasetten “arindirilan” ebeveyn-
leriyle gelecegin kusaklann: yetistivecek gitvenlikli bir sigmak seklinde sekil-
lendirilirken, yeniden iiretilen toplumsal normlara uygun olarak dizenlenmis-
tir. Boylelikle mesruiyet kazanmak igin gereklilik kosulunu da saglamistir. An-
cak bu durum s¢z konusu modelin sorgulanmadig anlamina gelmez. Toplum-
sal cinsiyet rolleri, nifus planlamass, ailenin kurulma ve son bulma asamalarina
iliskin olarak yukaridaki baghiklarda deginildigi bicimde muhafazakarlar-femi-
nistler-radikaller, geleneksel yaklasim benimseyenler-modernlesme taraftarla-
r1 arasinda kokleri bu donemden daha da geriye gotarebilecek tartismalar gan-
deme gelmis, alternatif bakis agilan gelistirilmis ve milliyetci muhafazakar sOy-
teme direng alanlan olusmustur.

Tirkiye'de 1980 sonrast donemde ailenin sosyal ve ekonomik sisteme nasil
uyarlanacag énem tagimus; aile biyolojik, kiltirel, egitici ve sosyal boyutlart
olan bir olgu olarak ele almmustir. Ailenin bu yonleri ile bireyi sekillendiren ya-
pt olarak géritlmesi ve onun giindelik pratiklerin igleyisindeki rold; aile ve ice-
risinde yasadigi haneyi, iktidarin denetimi ve gozetimi altinda kalan unsurlar
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haline getirmistir. Aile tiyeliginin, bireyin ideal insan olarak nitelenebilecek bi-
yolojik, siyasal, ekonomik ve sosyal boyutlarini iceren kisiliginin gelismesi i¢in
oncil olarak kabul edildigi gortlir. Buna gore biyolojik ozelliklerin yaninda,
ruhen saghkl olmak, kendine giivenmek, bagkalarini sevmek, bagarmak, anali-
tik dustmmek, baskalarmin hak ve ézgarliklerinin ama ayni zamanda toplum-
daki rollerin farkinda olmak, sosyallesmek, tiretmek ve toplumsal refaha katk-
da bulunmak ilk asamada aile tiyeligi ile kazamlan unsurlar olarak ele alinir. Bu
cercevede yasanan sosyal, ekonomik ve kultiirel degisimlere kars ailenin koru-
nup kollanmas: gereken bir 6ge olarak on planda tatuldugu goraliir. Bu koru-
nup kollanma halinin ise daha ¢ok kiltarel, milli ve manevi degerler izerinden
gerceklesmesi beklenir. 1990'tara gelindiginde ailenin ulusal 6z ve manevi deger
tasiyicist, toplumsal yasamun ¢ekirdegi, dini yasamin degerlerinin benimsendigi
ve yagandig en kiguik birim ve mesru cinselligin tek alam olarak on plana giko-
@1 gortlir. Milli aileyi koruma diisiincesi Aile Aragtirma Kurumu'nun kurulma-
s1, aile stira toplantilar1, komisyon faaliyetleri cercevesinde kurumsal ve pratik
anlamda kendisine alan bulur, Nitelikli ve her ailenin bakabilecegi kadar cocuga
sahip olmasi gerekiigi seklinde ifade edilebilecek aile planlamasimin bu dénem-
de hem ilgili bakanhklarn politikalaninda hem de medya aracihigs ile siklikla ele
alindig goralar. 1990'1arda ikinci feminist dalganin giclenmesi ataerkil aile ya-
pisini sorgulamaya agarken, Islami feminizm kadinlarm ozellikle kamusal alan-
da dinsel kimlikleri ile var olabilmeleri icin milcadele eder. Kadmin kendi be-
deni tizevinde s6z sahibi olmast konusundaki vurgular ise dzellikle kirtaj tartig-
malarinda yogun bir bicimde islenir.

Tum killtare] tehdit 6gelerine kars: korunmasi arzulanan model, “Miistaman
Turk Ailesi” modelidir. Bu sekilde kurulacak ve 6z degerleri tastyacak aile, ikti-
darin pekistirilmesi acisindan da énem tagir. Burada hem milli, hem manevi de-
gerler i¢sellestirilmis, ahlaki acidan topluma uygun, toplumsal cinsiyet agism-
dan ataerkil bir yaklasim gelistirilerek; aile ile toplum arasinda uyum saglanma-
ya ¢alistlmistir. Liberal sistemin bireyci yam, milliyetci muhafazakar 6gelere da-
yanan dayanismaci ve bagimli aile modeli ile torptlenir. Ailede ahenk ve uyu-
ma, milli ve manevi degerlere, feragat ve fedakarliga yapilan vurgu sisieme uy-
gun uysal bireylerin yetismesi ile milliyetciligin ortiistiginii gdsterir. Bu gerce-
vede kurulan resmi kurumlar, yapilan aciklamalar ve bildiriler, ailenin bir yap:
olarak korunmasi ve devamum ongormistir. Aile tiketim kaltirane uygun bi-
reyi yetistirip, ona toplumsallik kazandirirken, ayn zamanda milli degerleri be-
nimsedigt, degismeyen geleneksel rollexi siwdirerek kusaktan kusaga aktardig,
biyolojik olarak cogaldig, manevi olarak kisileri ruhsal doyuma ulastirdigy, sis-
temle catisan bireyi kendi igerisinde absorbe ederek sistemle yeniden uyumiu
hale getirdigi, dunyadaki ¢ekirdek aile egilimine paralel ama icerik olarak tiim
dayanisma mekanizmalarini devletin yoksun kaldig alanlardaki bogluklarim
doldurmak azere kullandg: dlctide makbul bir yapiya kavusur, Titm bu vurgu-
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larla ailenin dogallastinldig, norm haline getirildigi ve aileye kargi alternatif bir
yasama “anormal” bakildig bir donemde dahi dergilerde tek ¢ocuklu yasamla-
ra, aileden ayr1 yasamaya, nikahsiz ama mutlu birlikteliklere yer verilerek daya-
tilan bu normun sorgulandifn gorulur. Ailede koranmast gereken milli, mane-
vin degerlerin yani sira toplumsal cinsiyetin ve ataerkil yapinin da bu unsurlara
-dahil edildigi gorilar. Boylelikle hane icini kadinla, disim erkekle 6zdeslestiren
ve kadinin erkege bagimhlig modelini pekistiren anlayis norm kabul edilirken,
feminist yayinlar bu anlayis1 sorgulayarak esitlikei, her iki alanm bireylere acil-
digl, kadmnlarin kamusal alanda da kendilerini gerceklestirdigi, dzel alandaki er-
kek egemenliginin ve dolayisiyla hane i¢indeki tium rol dagilimlarimmn sorgulan-
i1 bir anlayis gelistirmislerdir.

Aile ici iliskiler duizenlenirken nufus politikalan da gindeme gelmistir. Bu-
na gore kalkinma ve modernlesme i¢in gerekli olan ntfus planlamasmm ailele-
re benimsetilmeye cahisildigr gorultirken, islami distnceye yatkin olanlarn bu-
na kars1 oldugu ve cogalma taraftarlig yapuig goralir. Ancak buna ragmen res-
mi sdylemler gerektiginde dini kurumlardan da onay alarak planlanmis bir nu-
fusun gerekliliginin altni cizerler. Planianmis niifusun ekonomik kalkinma aci-
sindan 6nemi, ele alinan unsurlarin basinda goralir. Bu ¢ercevede resmi soy-
lemin ozellikle girisimei ve bireyselligi ¢n plana ¢ikaran ama kolektif olarak da
calisabilecek bireyler istedigi goralebilir. Planlamanin da aile icerisinde basla-
uldigr gorulir. Aile planlamast ise hern niifus artist hem saglikh nesiller hem de
anne ve cocuk saghg gibi etmenlerle farkli bigimlerde hitkamet programlann-
da yer alir.

Son olarak yukaridaki bilgilerin 1siginda Tiarkiye'de 1980 sonrasi neolibera-
lizmin Tark-Islam sentezli kombinasyonundaki aile séyleminin Ban’daki o1-
nekleri ile benzerlik tagidign soylenebilir. Aile, toplumun giiglii yanlarm simge-
leyen sembolik bir degerdir. Bu nedenle korunmasi kollanmas: gerekir. Bu giig-
1t yanlar ahlaki, dini ve millivetgi degerlerden olusurken herkesin kendi rolt ve
sirt bellidir. Erkekler ekonominin ihtiya¢ duydugu aktif bireye daha uygan bir
bicimde kimiiklerini bulurken kadinlar kendilerini topluma bagimli “kutsal”
annelik relleri ile gergeklestirirler. Hane icerisinde tim dtizenin buna uygun se-
kilde kurulmast ginlik yasamdaki paylasimlarin buna uygun gerceklestirilme-
si makbuldir. Aile icerisinde devletin denetim mekanizmasimn minyatir hali
dzellikle erkek figariiyle temsil edilir. Ebeveynin ¢ocuklar, kocanin karisi tize-
rindeki denetimi, olmasi gereken ideal modelde yer alir. Bu geleneksel bozul-
mamis ve giivenli limanlara dontis temennisi ise dinsel temalarla uyum igerisin-
de kullanilarak mesrulugs daha da artinlmaya calisilmastir. Ancak basta femni-
nizm olmak tzere liberal ve sol yelpazede yer alan goriisler ailenin bu dokunul-
maz haline, kadinin bagimliligina elestiriler getirerek toplumsal diizendeki de-
gistm icin ganluk yasamda, hane ici rollerde, yasam tarzlarinda daha modern,
daha ézgariaken, esitlikei ve yeniden yapilandinlmalara acik bir model one ci--
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karirlar. Bu modelde cekirdek aile yapisi degismez degildir. Kisiler tek baslarma
da hane icerisinde yasayabilirler. Kadmlar sadece hane i¢indeki sorumlulukla-
iile var olmazlar. Aile, cinselligin tek mesru ve cisimlesmis hali degildir ve be-
denler tizerindeki denetim kisilere ait olmalidir,
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