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SINAI MULKIYET KANUNUNDA DUZENLENEN
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Oz: 7155 sayili Kanun’un vyiiriirliige girmesiyle birlikte Tiirk Ticaret Kanunu’nun
(TTK) 4’tincii maddesinde diizenlenen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin
O0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya
bagvurulmas: dava sarti olarak diizenlenmistir. Fikri miilkiyet mevzuatindan dogan
davalarda TTK m.4/1-d geregi ticari dava olarak diizenlenmistir. Caliymamizdaysa
Sinai Miilkiyet Kanunu (SMK)’nda diizenlenen sinai haklara iliskin ticari davalarda,
arabuluculuga basvurunun dava sart1 olup olmadigi incelenmistir. Calismamiz nitel bir
arastirmadir. Dokiiman incelemesi yontemiyle birincil kaynaklar olan mevzuat ve ikin-
cil kaynaklar olan eserler incelenmistir. Inceleme neticesinde, TTK m.5/A geregi, TTK
m.4 baglaminda diizenlenen ticari davalardan, konusu alacak ve tazminat talepleri olan
uyusmazliklarda, arabuluculugun dava sarti olarak diizenlendigi tespit edilmistir. Bu
nedenle davacinin belli bir miktar alacak veya tazminat talep etmesi halinde, dava ac-
madan Once arabuluculuga bagvurmasi gerekir. Aksi halde mahkeme davayi usulden
reddeder. Arabuluculuk nezdinde uyusmazlik ¢6ziilmezse bu takdirde dava agilabilecek-
tir. Bununla birlikte TTK m.4/1-d’de, fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuattan dogan
davalarin ticari dava olarak diizenledigi goriilmiistiir. Konumuzun kapsaminda olan
SMK’da diizenlenen simai haklara iliskin davalarda, fikri miilkiyet mevzuatindan dogan
davalar olmasi nedeniyle, mutlak ticari davadir. Bu davalarin konusu belirli bir alacak
veya tazminat talebiyse dava agmadan dnce arabuluculuga bagvurulmasi gerekir. Ancak
smai hakka tecaviiziin dnlenmesi, tespitti gibi dava konusu bir alacak veya tazminat
talebi degilse arabuluculuga basvuru zorunlu degildir. Arabuluculuk kurumunun simai
haklara iliskin uyusmazliklarda 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Arabuluculugun gizlilik
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prensibi neticesinde sinai haklara iligkin know how bilgileri ifsa olmadan ve sinai hak-
kin itibar1 zedelenmeden uyusmazliklar ¢oziilebilecektir. Yine smai haklardan dogan
karmagik uyusmazliklar uzman arabulucularla hizli ve daha az masrafli bir sekilde ¢ozii-
lecektir. Arabuluculukta ¢oziim uzlasiyla saglandigi icinde taraflar arasindaki iligki
zedelenmeyecektir. Sonug¢ olarak, SMK’da diizenlenen sinai haklara iligkin davalarin
konusu belirli bir alacak veya tazminat ise arabuluculuga basvurulmasi dava sartidir.
Arabuluculuga bagvurulmadan dava agilirsa dava usulden reddedilecektir.

Anahtar Kelimeler: Arabuluculuk, Fikri Miilkiyet Haklari, Marka, Ticari Davalar,
Fikri Miilkiyet Hukuku, Ticaret Hukuku, Medeni Usul Hukuku.

Application of Mediation as a Precondition for Initiating a Court
Case in Disputes That Arise From the Industrial Rights
Regulated by Industrial Property Law

Abstract: Along with the enactment of the Law Number 7155, mediation is
regulated as a precondition for initiating a court case in the event of disputes that are
based on receivable and indemnity requests among the commercial lawsuits regulated
under the Article 4 of the Turkish Commercial Law. It is regulated as a commercial
lawsuit in accordance with the Article 4/1-d in terms of the lawsuits arising from
intellectual property legislation. In our study, it is reviewed whether or not applying to
mediation is a precondition for initiating a court case in terms of commercial cases
regarding industrial rights regulated by Industrial Property Law (IPL). Our study is a
qualitative research. Based on the documentation review method, legislations as
primary sources and works as secondary sources were reviewed. As a result of the
review, it was determined pursuant to the Article 5/A of the Turkish Commercial Law
that mediation is regulated as a precondition for initiating a court case in the event of
disputes that are based on receivable and indemnity requests among the commercial
lawsuits regulated under the Article 4 of the Turkish Commercial Law. Therefore, if the
claimant asks for the payment of a certain amount or asks for compensation, such
claimant must apply to mediation before initiating a court case. Otherwise, the court
would reject the case on procedural grounds. If the dispute is not resolved by means of
mediation, then court case could be initiated. Moreover, the lawsuits arising from the
legislation regarding intellectual property law are regulated as commercial lawsuits in
the Article 4/1-d of the Turkish Commercial Law. As the lawsuits regarding industrial
rights regulated by the Industrial Property Law under the scope of our study result from
intellectual property legislation, they are absolute commercial lawsuits. If the subject of
those lawsuits is a certain receivable or compensation, it is required to apply to
mediation before initiating a court case. However, if the subject of those lawsuits is
prevention of the violation or determination of industrial right, not a certain receivable
or compensation, it is not mandatory to apply to mediation. Mediation plays a
significant role in the settlement of the disputes regarding industrial rights. Disputes can
be settled without disclosing the know-how regarding industrial rights and without
damaging the goodwill of industrial right as a result of the confidentiality principle of
mediation. Also the complex disputes arising from industrial rights are settled by
specialized mediators in a faster and cost-efficiently way. As a peaceful solution is
found by means of mediation, the relationship between the parties is not damaged. As a
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result, if the subject of the lawsuits regulated by Industrial Property Law is a certain
receivable or compensation, applying to mediation is a precondition for initiating a
court case. If the court case is initiated before applying to mediation, the court case
would be rejected on procedural grounds.

Keywords: Mediation, IP rights, Trademark, Commercial Disputes, Intellectual
Property Law, Commercial Law, Civil Procedure Law.

Giris

Ticari uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuk uygulamasi, 06.12.2018 ta-
rihli 7155 sayili yasayla birlikte hukukumuza girmistir. Evvelinde, 12.10.2017
tarihli 7036 Sayili s Mahkemeleri Kanunu’yla birlikte arabuluculuk kurumuna
basvuru, ilk defa dava sart1 olarak, diizenlenmistir. Ilgili kanunun yiiriirliige
girdigi tarihten giiniimiize kadar birgok uyusmazlik arabuluculuk kurumu nez-
dinde ¢oziilmiistiir.

Arabuluculugun, adli yargiya nazaran dostane bir ¢Oziim yolu olmasi,
uyusmazliklarin hizli bir sekilde ¢oziilmesi ve yargilamaya gore az masrafll
olmasi, arabuluculuk kurumuna ilgiyi arttirmis ve ticari uyusmazliklarda da
dava sart1 olarak diizenlenmesine sebep olmustur. Ticari davalarin ise kapsami
oldukca genistir. Sigorta davalarindan, ticari alim satim sozlesmelerine; fikri
miilkiyet mevzuatindan dogan davalardan, 6zel kanunlar geregi ticari dava sayi-
lan uyusmazliklara kadar bir¢ok dava, ticari dava sayilmaktadir.

Bizde ¢alismamizda dava sarti arabuluculugun SMK’da diizenlenen sinai
haklardan dogan ticari uyusmazliklara etkisini inceleyecegiz. Bu ticari davalarin
hangilerinin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda oldugunu hangilerinin ise ara-
buluculuk kurumuna basvurmaksizin agilabilecegini degerlendirecegiz.

l. Ticari Davalar

Bir bagkasi tarafindan ihlal edilen veya tehlikeye sokulan hakkin ticari bir
hak olmasi ya da haksiz talebe (veya talep tehlikesine) maruz konunun ticari
olmasi durumunda ticari davadan soz edilir." TTK m.4’de ticari davalar diizen-
lenmistir. Bu ticari davalar TTK’da sinirli olarak tespit edilmistir.? Ticari dava-
lar, mutlak ticari davalar, nisbi ticari davalar ve ticari sayilmasi i¢in en azindan
bir ticari isletmeyi ilgilendirmesi gereken davalar olmak iizere {i¢ gruba ayrila-
bilir.?

1 DELIDUMAN, Seyithan / ORUGC, Yakup; Ticari Davalar, MUHF-HAD, 18/2, 2012, s. 99 -110, s.
100.

DOMANIC, Hayri / ULUSOQY, Erol; Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, 5. Baski, Arikan Yayine-
vi, istanbul, 2007, s. 122,

3 ARKAN, Sabih; Ticari Isletme Hukuku, 21. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirmalari Ensti-
tusl, Ankara, 2015, s. 99.
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Mutlak ticari davalar; taraflarin sifatina, uyusmazligin konusuna, ticari is-
letmeyle ilgili olup olmadigina bakilmaksizin ticari dava sayilmaktadir.* Dola-
yistyla mutlak ticari davalarda taraflarin tacir olmasi veya bir ticari isletmeyle
ilgili olmasi 6nem arz etmemektedir.’ Bu davalar; TTK’da diizenlenen husus-
lardan dogan davalar, tasinirlarin rehni karsiliginda 6diing para verme isiyle
ugrasanlara yapilacak islemleri diizenleyen MK m.962-969’dan dogan davalar,
bir malvarlig1 veya isletmenin devralinmasindan, birlesmesinden ve sekil degis-
tirmesinden dogan BK m.202, 203 baglamindaki davalar, rekabet yasagina ilis-
kin BK m.444 - 447 baglamindaki davalar, yayim sozlesmesiyle ilgili BK
m.487 - 501°den dogan davalar, kredi mektubu ve kredi emri hakkindaki BK
m.515 - 519°dan kaynaklanan uyusmazliklar, alim satim komisyonculugundan
dogan BK m.532 - 545°den dogan davalar, ticari vekil, ticari temsilci, diger
tacir yardimcilarina iligkin BK m.547 - 554’den dogan davalar, fikri miilkiyet
mevzuatindan dogan davalar, borsa, sergi, panayir ile antrepo ve ticarete 6zgii
diger yerlere iliskin hiikiimlerden dogan davalar, bankalara, diger kredi kurulus-
larina, finansal kurumlara ve 6diing para verme islerine iliskin diizenlemelerden
kaynaklanan davalardan olugmaktadir.® Bu davalarin disinda bir de 6zel kanun
hiikiimleri geregi mutlak ticari dava sayilan davalar bulunmaktadir. Ornek ola-
rak Kooperatifler Kanunu m.99’dan kaynaklanan uyusmazliklar veya Icra ve
Iflas Kanunu’nda m.154 vd. baglamindaki iflas, iflasin kaldirilmasi, iflasindan
kapanmasindan kaynaklanan davalar bunlara 6rnek olabilir.” Dolayisiyla
TTK’da diizenlenen hususlardan dogan davalar ile 6zel kanunlarda diizenlenen
baz1 davalar mutlak ticari dava olarak goriilmektedir. Bu davalarda taraflarin
tacir olup olmadigina bakilmaz. Ornegin iki memur arasinda bir bono nedeniyle
¢ikan uyusmazlikta ticaret mahkemesinde goriiliir.2

Nisbi ticari davalar ise, TTK m.4’e gore her iki tarafin da ticari isletmesiyle
ilgili hususlardan dogan hukuk davalaridir. Bu davalarda her iki tarafin tacir
olmasi ve ihtilafin ticari igletmelerine iligkin olmasi gerekir. Bununla birlikte bu
tiir davalar, ihtilaf taraflarindan birinin ticari igletmesiyle ilgili olmasi halinde
ticari dava olarak nitelenmez. Dolayisiyla TTK m.19/2’de diizenlenen taraflar-
dan yalniz biri i¢in ticari is niteliginde olan sézlesmeler, digeri icin de ticari is
sayilsa da bu durum davanm ticari dava sayilmasini gerektirmeyecektir.® Orne-

4 ULGEN, Huseyin / TEOMAN, Omer / HELVACI, Mehmet / KENDIGELEN, Abuzer / KAYA,
Arslan / ERTAN-NOMER, N. Fusun; Ticari Isletme Hukuku, 3. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2009, s. 107.

®  YENIPINAR-BERBEROGLU, Filiz; Ticaret Mahkemelerinin Gérev - Yetki ve Calisma Usulleri, 1.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2015, s. 23.

& ARKAN; 100 vd.
7 BAHTIYAR, Mehmet; Ticari [sletme Hukuku, 19. Baski, Beta Basimevi, istanbul, 2018, s. 93.

®  BERZEK, Ayse Nur; Ticaret Hukukunun Genel llkeleri, 9. Baski, Beta Yayinevi, istanbul, 2008,
s. 36.

s Ayrintili bilgi igin bakiniz; ARKAN; s. 107. BOZER, Ali / GOLE, Celal; Ticari Isletme Hukuku, 2.
Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisi, Ankara, 2013, s. 114.
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gin, tacirlerden biri, bagka bir tacirden hali satin almis olsun. Ancak bu haliy1
evi igin satin almig olursa bu alim satim akdinden dogan dava, ticari bir dava
olmayacaktir. Ciinkii tacirlerden birinin ticari isletmesiyle ilgili degildir. Ancak
hali pazarlamasiyla ugrasan tacir, hali iireticisi baska bir tacirden hali satin alir-
sa bu alim satim, her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili oldugu igin, ticari bir
dava olacaktir.

TTK m.4/1’de “ancak, herhangi bir ticari igletmeyi ilgilendirmeyen hava-
le, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan
istisnadir.” denilmistir. Tlgili diizenleme neticesinde havale, vedia ve fikir ile
sanat eserlerine iliskin haklardan dogan davalar, taraflarin herhangi birinin ticari
isletmesini ilgilendiriyorsa, ticari dava olarak kabul edilecektir.” Ticari isletme-
sini ilgilendirmiyorsa ticari dava sayilmayacaktir. FSEK baglaminda konuyu ele
alirsak, fikir ve sanat eserlerine iliskin bir dava, taraflardan birinin ticari islet-
mesini ilgilendirmiyorsa ticari dava degildir. Ornegin bir bilim adamiin, baska
bir bilim adamina ait eseri kendi ad1 altinda yayimlamasi halinde agilan tazmi-
nat davasi, ticari igletme ile ilgili olmadigindan, ticari dava degildir."

Ticari isler ile ticari davalarda karistirllmamalidir. TTK m.3’de “bir ticari
isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller ticari islerdendir.” hiikmii diizen-
lenmistir. Ancak her ticari isten dogan uyusmazlik bir ticari dava degildir. Tica-
ri davalar, yalniz mahiyeti ve biinyesi itibariyle, hdkimin 6zel uzmanligina ihti-
ya¢ duyulan davalardir.

Haksiz fiilden dogan davalarda ticari dava sayilabilir. Nitekim her iki tara-
finda tacir olmasi ve ihtilafin her iki tarafin ticari igletmesiyle ilgili olmas1 kura-
11, sadece s6zlesme iliskisinden dogan davalara 6zgli olmamaktadir.” Uyusmaz-
ligin her iki tarafinin da ticari igletmesiyle ilgisi olan bir haksiz fiilin vuku bul-
mas1 halinde bu haksiz fiilden dogan dava, ticari sayilmalidir.™ Ornegin ii¢ sir-
ketli bir konsorsiyumun yapmis oldugu insaat faaliyeti sirasinda bir fabrika
zarar goriirse zarar goren fabrika sahibinin agacagi haksiz fiilden kaynaklanan
tazminat davasi ticari bir davadir. Bununla birlikte haksiz rekabet, catma gibi
TTK’da diizenlenen haksiz fiil temelli baz1 hususlardan dogan uyusmazliklarda
kanun geregi mutlak ticari dava sayilacaktir.” Yine bir ticari isletme caligtiran
adi sirketin ortaklar1 arasindaki dava da ticari niteliklidir."

Ayrintili bilgi i¢in bakiniz; TEKIL, Fahiman; Ticari isletme Hukuku, 3. Baski, Tekil Miisavirlik ve
Yayincilik, Istanbul, 1997, s. 93.

" ARKAN; s. 106.

2 JLGEN / TEOMAN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / ERTAN-NOMER; s. 103.
® ULGEN / TEOMAN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / ERTAN-NOMER; s. 115.
™ ARKAN; s. 108. BAHTIYAR; s. 94.

® ULGEN / TEOMAN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / ERTAN-NOMER; s. 115. ARKAN; s.
108. BAHTIYAR; s. 95.

6 BAHTIYAR; s. 95.



350 m iKUHFD, 18 (2) 2019:345-386 Dr. Ogr. Uyesi Onur SARI

Ticari davalar ise genellikle ticaret mahkemelerinde goriilmektedir. Ticaret
mahkemesi tek bir hdkimle karar verebilecegi gibi bazi uyusmazliklarda heyet
halinde karar vermesi de miimkiindiir."”

Il. Ticaret Mahkemeleri

Ticaret hayati, kendine 6zgii sartlar1 olan bir faaliyet alani olup bu alanda
ozellikle iiretim faaliyeti, mal degis tokusu ya da hizmet sunumundan dogan
uyusmazliklarin ¢éziimii uzmanlik gerektirmektedir.” Ticari hayatin gerektirdi-
g1 emniyet ve siirat ihtiyaci neticesinde bu alandaki uyusmazliklarin ¢oziimii
icin 6zel usul kurallar1 ve uzman kisilere ihtiyag duyulmustur.” Bu nedenle
ticari uyusmazliklarin goriilmesinde 6zel bir yargi yolu diizenlenmesi gerekir.

Ulkemizde 1850 yillinda, Kanunname-i Ticaret yiiriirliige girdikten sonra, 1860
yilinda kabul edilen bir zeyil ile ticaret mahkemeleri kurulmus; arkasindan Cumhu-
riyet’in ilanindan sonra, asliye hukuk mahkemelerinin bir dairesi olarak, ticaret mah-
kemelerine yeni diizenlemelerde de yer verilmistir.*® Daha sonralartysa spesifik alan-
lardaki uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in deniz ticaret mahkemesi, fikri ve smai haklar
mahkemesi gibi ¢esitli ihtisas mahkemeleri kurulmustur. Boylelikle ticari uyusmaz-
liklarm ¢6zlilmesinde 6zel bir yargi yolu hukukumuzda diizenlenmistir.

6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) kabuliiyle birlikteyse ticari
mahkemeler ve ticari davalarda 6nemli bazi1 degisiklikler yapilmigtir. 6762 say1-
11 miilga Ticaret Kanunu’nda dava olunan seyin degeri ve tutarina gore asliye
hukuk veya sulh hukuk mahkemesi de ticari davaya bakiyorken 6100 Sayil
Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)’da aksine hiikiim olmadik¢a dava olunan
seyin degerine ve tutarina bakilmaksizin asliye ticaret mahkemelerinin tiim
ticari davalara bakmakla goérevli oldugu diizenlenmistir.' Yeni diizenlemeyle

5235 sayili Kanun’'un besinci maddesi Uglincl fikrasinda sayilan dava ve igler heyet halinde,
diger dava ve igler ise tek hakimle gériilerek karar verilecegi diizenlenmistir. ligili diizenlemeye
gore dava degeri 300.000 TL ve lzerinde olan dava ve isler, dava degerine bakilmaksizin iflas,
iflasin kaldinimasi, iflasin kapanmasindan kaynaklanan davalar, konkordato ve yeniden yapi-
landirmadan kaynaklanan davalar, TTK’da hakimin kesin olarak karara baglayacag! isler ve da-
valar, sirketler ve kooperatifler hukukundan kaynaklanan genel kurul kararlarinin iptali ve butla-
nina iliskin davalar, sirketlerin ve kooperatiflerin yénetim ve denetim organlari aleyhine agilacak
sorumluluk davalari, azil ile gegici organ atanmasina iliskin davalar, sirketin ve kooperatifin fes-
hi, infisahi ve tasfiyesine yonelik davalar, tahkim yargilamasindan dogan davalar ile heyet ha-
linde bakilacak davalarla ilgili dava agilmadan 6nce veya acildiktan sonra talep edilen ihtiyati
haciz ve ihtiyati tedbir kararlari, heyet tarafindan goérilir. Kanunda tek tek belirtiimis bu davalar
disindaki davalari ise tek bir hakim tarafindan gérilebilir. Ayrintili bilgi igin bakiniz; AYHAN, Ri-
za /| CAGLAR, Hayrettin; Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, 11. Baski, Yetkin Yayinevi, An-
kara, 2018, s. 83. YENIPINAR-BERBEROGLU; s. 21 vd.

®  ULGEN/ TEOMAN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / ERTAN-NOMER; s. 103.
' BERZEK;s. 35.
2 BERZEK; s. 35, 36.

2 POROY, Reha / YASAMAN, Hamdi; Ticari /§letme Hukuku, 14. Baski, Vedat Kitapgilik, istanbul,
2012, s. 122.
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birlikte uyusmazlik konusu tutarin degerine bakilmaksizin ticari davalara bak-
makla gorevli mahkemelerin, ticaret mahkemeleri oldugu sdylenebilir. Meger ki
ticari davaya bakmaya gorevli ayr1 bir ihtisas mahkemesi kurulmus olsun.

Bir diger 6nemli degisiklikse asliye hukuk mahkemeleriyle asliye ticaret
mahkemeleri arasindaki ayrimin artik is boliimii degil gérev ayrimi olmasidir.
Miilga 6762 sayili Kanun doéneminde asliye ticaret ile asliye hukuk mahkemesi
arasinda is boliimii ayrimi s6z konusu oldugundan, ticaret mahkemesinde acil-
mas1 gereken dava, asliye hukuk mahkemesinde agilirsa ilk itirazin ileri siiriil-
mesi gerekmekteydi. ilk itiraz siiresi iginde ileri siiriilmezse mahkeme resen
degerlendirme yapamamaktaydi. Miilga 6762 sayili TTK’dan farkli olarak,
6102 Sayili TTK m.5/3’de asliye ticaret mahkemesi ile asliye hukuk mahkemesi
ve diger hukuk mahkemeleri arasindaki iliski gorev iligkisi olup, bu durumda
goreve iliskin usul hiikiimleri uygulanacagi diizenlenmistirr HMK m.1 geregi,
gorev kurallar1 kamu diizenine iliskin oldugundan hiikiim kesinlesinceye kadar
mahkeme tarafindan resen dikkate alinacak, taraflarca da ileri siiriilebilecektir.
Mahkeme gorevsizligi yargilamanin her asamasinda gozetebilmektedir. Ulke-
mizde her yargi ¢evresinde asliye ticaret mahkemesi kurulmamistir. Asliye tica-
ret mahkemesinin bulunmadig1 bir yerde ticari dava ve talep ileri siiriiliirse bu
dava ve talepler ilgili yerdeki asliye hukuk mahkemesi tarafindan “asliye ticaret
mahkemesi” sifatiyla goriilecektir. Bu durumda dava dilekgesinde ticaret mah-
kemesi sifatiyla dava acgildigi belirtilmese bile asliye hukuk mahkemesinin
uyusmazlhigr goérmesi gerekir.”> Mahkeme gorevsizlik karari vermemelidir.”
Yarg1 cevresinde asliye ticaret mahkemesi kurulduysa ticari davalarin bu mah-
kemede goriilmesi gerekir. Asliye hukuk mahkemesi veya bagka bir mahkeme-
de ticari dava ve talep ileri siiriiliirse gorevsizlik karar verilebilir.

Ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi isleri de ticaret mahkemelerinde gorii-
liir.** Nitekim ticari ¢ekismesiz yargi isleri de 6zel uzmanlik gerektirmektedir.
Bu nedenle ticaret mahkemelerinin gorevli olmasi yerindedir.?®

2 Byrada gorevli olan asliye hukuk mahkemesi genel olarak gorevli olan asliye hukuk mahkeme-

sidir. Ticari davalara bakmakla gérevli asliye hukuk mahkemesi ibaresi dilekgede yer almasa da
asliye hukuk mahkemesi davayi gérmelidir. Byle bir ibare yer almadan asliye hukuk mahkeme-
sinde agilan davalar, gorevsizlik nedeniyle usulden reddedilmemelidir. Bakiniz; 6335 Sayili Ka-
nun’la degisiklige ugrayan 5. maddenin Gerekgesi, DING, Mutlu; Tiirk Ticaret Kanunu, 5. Bask,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s. 121.

2 DOGANAY, ismail; Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, 4. Baski, Beta Yayinevi, istanbul, 2004, s. 88.

2 Medeni usul hukuku cekismeli ve cekismesiz yargl olmak Uzere ikiye ayriimaktadir. Cekismeli

yargi uyusmazliklari, iddia veya karsi iddia hakkinda karar verilmesi talebiyle agilan davalardan
olusurken; cekismesiz yarglya tabi islerde ilgililer arasinda kural olarak bir ihtilaf yoktur. Ayrintili
bilgi icin bakiniz; KURU, Baki / ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder; Medeni Usul Hukuku, 20.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2009, s. 68 Cekismesiz yargi islerinde ilgililer arasinda hicbir
uyusmazlik bulunmadigi séylenemez, ilgililerin timu farkli iddia ve taleplerde bulunabilecegi gibi
tamami ayni konuda gérus ve talep birligi icinde de olabilir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz;
PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet; Medeni Usul Hukuku, 14. Bas-
ki, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2013 s. 80. Ticari konulardaki gekismesiz yargi islerindeyse TTK
m.5 geregi, kanunda aksine hikiim bulunmadikg¢a, asliye ticaret mahkemeleri gérevlidir.
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lll. Fikri Miilkiyet Hukukuna Dair Mevzuattan Dogan Davalar

“Fikri haklar, kisilerin zekd, diisiince ve yaraticiliklarini kullanarak yarat-
tiklart fikri iirtinleri tizerindeki haklarina denir. ”* Fikri miilkiyet haklar1; bilim,
edebiyat ve giizel sanat eserleri lizerindeki telif haklari, bulus, faydali model,
tasarim ve isaret gibi haklardan olusmaktadir.?” Fikri haklar genel olarak; Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu, Smai Miilkiyet Kanunu, Entegre Devre
Topografyalarin Korunmas1 Hakkinda Kanun, Ticaret Kanunu, Yeni Bitki Ce-
sitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin Korunmasina Iliskin Kanun’da diizenlenmistir.

Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuattan dogan davalar da mutlak ticari
dava olarak, TTK m.4/1-d’de diizenlenmistir. Konumuz olan Sinai Miilkiyet
Kanunu’nda diizenlenen sinai haklara iliskin ticari davalarda, fikri miilkiyet
mevzuatindan dogan davalar olmasi nedeniyle, TTK m.4/1-d geregi ticari dava-
dir. Bununla birlikte herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen fikir ve sanat
eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan istisnadir (TTK m.4/1).

Fikri miilkiyet haklarina iliskin diizenleme, miilga 6762 sayili TTK’dan
farkli olarak 6102 sayilh TTK’da ele alinmistir. 6762 Sayili millga TTK’da da
alameti farika, ihtira berati ve telif hakkina miiteallik mevzuattan dogan uyus-
mazliklarin ticari dava oldugu diizenlenmisti. Ancak 6102 sayili TTK’da, miilga
TTK’dan farkli olarak, tek tek mevzuat sayilmasi yontemi terk edilmistir. Ka-
nimizca bu degigiklik isabetli olmustur. Boylelikle kanunda sayilmayan ancak
nitelik itibariyle fikri ve smai haktan dogan uyusmazliklarin ticari dava olup
olmayacagi tartisilmayacaktir. Bu tiir uyusmazliklarda ticari bir dava olarak
kabul gérecektir.?®

Fikri miilkiyet mevzuatindan dogan davalar, ihtisas mahkemesi olan ve tek ha-
kimli fikri ve smai haklar mahkemesinde goriilecektir. Ancak bu uyusmazliklarm; tek

% 6335 sayill Kanun ile yapilan degisiklige kadar ticari nitelikteki gekismesiz yarg iglerinin hangi

mahkeme tarafindan gérilecegi tartigsmaliydi. HMK m.383'de “Cekismesiz yargi islerinde gorevli
mahkeme, aksine bir dizenleme bulunmadidi surece sulh hukuk mahkemesidir.” denilmigtir.
Ancak 6335 sayili kanun dncesinde ticari nitelikteki cekismesiz yargi islerinin ticari oldugu ve ti-
caret mahkemelerinin gorevine girdigi yéninde bir dizenleme TTK'da bulunmamaktadir. Bura-
daki bosluk uygulamada da sorunlara sebebiyet vermistir. Yargitay 11. HD. ticari nitelikteki ¢ce-
kismesiz yargi islerinde ticaret mahkemelerini gorevli kabul ederken, Yargitay 17. HD. sulh hu-
kuk mahkemelerini gorevli kabul etmistir. 6335 sayili Kanun ile birlikte yapilan diizenlemeyle ti-
cari nitelikteki ¢cekismesiz yargi iglerinde ticaret mahkemelerinin gérevli oldugu diizenlenmisgtir.
Ayrintil bilgi icin bakiniz; BILGILI, Fatih / DEMIRKAPI, Ertan; Ticari Isletme Hukuku, 6. Bask,
Dora Yayinevi, Bursa, s. 75, 76.

% OGUZMAN, Kemal / BARLAS, Nami; Medeni Hukuk, 18. Baski, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2012,
s. 158.

o SEROZAN, Rona, Medeni Hukuk, Kisiler Hukuku, 1. Cilt, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2011, s.
205.

TTK'nin gerekgesindeyse; TRIPS ile WIPO anlayisina ve dlnya literatirindeki gelismeye uy-
gun olarak “Fikri mulkiyet hukukuna” ibaresine yer verilmis; ayrica bu alanin dallarinin adini
sayma yontemi terk edilerek, hikmiin kapsami genisletildigi belirtiimistir. Bakiniz; TTK 4. mad-
denin Gerekgesi, DING, Mutlu; Tiirk Ticaret Kanunu, 5. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012,
s. 119.
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yargich, fikri ve sinai haklara iligkin ihtisas mahkemelerinde goriilmeleri bu davalari
ticari dava olmaktan ¢ikarmaz; niteliklerini degistirmez.* Fikri ve sinai haklar mah-
kemesi ile ticaret mahkemesi arasindaysa ig boliimii degil, goérev ayrimi bulunmakta-
dir.* Bununla birlikte bazi illerde heniiz fikri ve sinai haklar hukuk mahkemesi ku-
rulmamustir. Bu durumda davanin hangi mahkemede goriilecegi tartigmalidir.

Kuru’ya gore fikri ve sinai haklar mahkemesi bulunmayan yerlerde, bu
mahkemenin gorevine giren davalar, asliye hukuk mahkemesinde goriilmeli-
dir.® Bozkurt’a gore fikri ve sinai haklar mahkemesi yoksa bu durumda asliye
ticaret mahkemesi davaya bakmalidir.* Ticaret mahkemesi de yoksa asliye hu-
kuk mahkemesi davaya bakmalidir. SMK m.156’daysa “fikri ve sinai haklar
hukuk mahkemesi kurulmamis olan yerlerde bu mahkemenin gorev alanina
giren dava ve islere, o yerdeki asliye hukuk mahkemesince” bakilacagi diizen-
lenmistir.*®* Fakat SMK’dan dogan uyusmazliklarin asliye hukuk mahkemesinde
gorlilmesi, uyusmazligin ticari dava olma niteligini etkilemeyecektir. Bizim
gorlisiimiize goreyse fikri ve sinai haklar mahkemelerinin kurulmadigi yerlerde
ticaret mahkemelerini gorevli kilmak daha yerinde olacaktir.

06.12.2018 Tarihli 7155 Sayili Kanunla ticari davalarda yeni bir siire¢ basla-
mugtir. 7155 Sayili Kanun’un 20. maddesiyle degisiklige ugrayan TTK m.5/A gere-
gi, TTK m.4’de belirtilen ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu
bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agil-
madan 6nce arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sarti olarak diizenlenmistir.

IV. Arabuluculuk

Mahkeme Oniine gelen uyusmazliklarin her gecen giin artmasiyla birlikte
yargilama siireci uzamaya baglamis ve yargi masraflart artmistir.** Uzayan yar-
gilama siireci ve dava masraflarinin artmasi bireylerin hak arayisini sekteye
ugratmistir. Bu nedenle de yargi yoluna gore daha hizli ¢6ziim saglayan alterna-
tif uyusmazlik ¢6ziim yollarina ihtiyag dogmustur. Arabuluculukta bir alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yoludur.®

% Ayrintili bilgi icin bakiniz Tiirk Ticaret Kanunu, m.4 Gerekgesi, DINC, Mutlu; Tiirk Ticaret Kanu-

nu, 5. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s. 119.
% BAHTIYAR; s. 96.
¥ KURU, Baki; Medeni Usul Hukuku, Legal Yayincilik, 2015, istanbul, s. 698.

%2 BOZKURT, Tamer; Ticari Isletme Hukuku, 7. Baski, Oniki Levha Yayincilik, istanbul, 2012, s. 109.

3 Doktrinde Arkan, fikri ve sinai haklar mahkemesinin, asliye ticaret mahkemesi oldugunun ka-

nunda belirtiimesinde fayda oldugunu ifade etmistir. ARKAN; s. 110.

% ESPLUGUES, Carlos; “General Report: New Developments in Civil and Commercial Mediation

- Global Comparative Perspectives”, (Ed.) Esplugues Carlos, Marquis Louis, New
Developments in Civil and Commercial Mediation, Springer, Switzerland, 2015, s. 2.

% Alternatif uyusmazlik ¢ézim yollari, yargl yolundan farkh olarak; yaratici ¢éziimler saglayan,

mustakbel ticari iligkileri koruyan, uzlagiya dayali ve masrafsiz, hizli ve etkili bir yoldur. ARFIN,
Miriam R.; The Benefits of Alternative Dispute Resolution in Intellectual Property Disputes,
Hastings Comm. & Ent. LJ, 1994, 17: s. 893 - 915, s. 898.
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“Arabuluculuk, iiciincii kiginin taraflart bir araya getirerek miizakere ede-
bilmelerini sagladigi ve aralarindaki iletisimi kolaylastirdigi, ¢oziime iliskin
karar verme yetkisinin taraflarda kaldig, siirece iliskin tavsiye veya karar ver-
me yetkisinin ise ticiincii kiside oldugu bir yapilandirilmis uyusmazik ¢oziim
stirecidir.”*® Alternatif bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olan arabuluculukta uyus-
mazhigin ¢ozimi siirecine hakim degil bizzat taraflar dahil olur.*” Dolayisiyla
arabuluculukta uyusmazliklar, taraflarin goniilliigiiyle ¢oziiliir.* Taraflar ¢6zim
icin goniillii degilse siire¢ sona erdirilir.

Arabulucu, uyusmazlik taraflarini bir araya getiren, taraflar arasindaki ileti-
sim sorunlarini gideren, uyusmazligin ¢ézimii i¢in yeni opsiyonlarin kesfine
olanak saglayan ve uyusmazliga neden olan sorunlu noktalar1 ortaya cikaran
tigtincii bir kisidir.*® Taraflar, arabulucu 6niinde uyusmazliga konu sorunlarini
aciklar ve ¢oziime birlikte karar verir. Arabulucunun ihtilafi ¢6zme konusunda
bir yetkisi ise yoktur. Tarafsiz bir kisi olan arabulucu, ihtilafin taraflarina uyus-
mazlig1 ¢6zme konusunda yardimci olmakta ve siireci planlamaktadir.*

Arabulucunun siire¢ boyunca, taraflar arasindaki iletisimi gelistirmesi, olasi
anlagmanin kapsamini aydinlatmasi, uyusmazligin ¢oziimii i¢in alternatif sece-
nekler konusunda yol gostermesi gerekir.*' Aydinlatma yikimliligi geregi
arabulucu, arabuluculuk siireci basinda ve siire¢ sona erene kadar taraflar1 ara-
buluculugun esaslari, siireci ve sonuglar1 hakkinda bilgi vermek ve aydinlat-
makla yiikiimliidiir.* Bununla birlikte arabulucunun taraflar1 baglayici nitelikte
karar verme yetkisi bulunmamakta olup gorevi belirli yontem ve teknikler kul-
lanarak yetenegini de sergileyerek dava yoluna gitmeden, taraflarin anlagmasini
saglamaktir.”®

Arabuluculuk kendi iginde “kolaylastiric1 arabuluculuk”, “degerlendirici ara-
buluculuk” ve “doniistiiriicii arabuluculuk™ olarak {ice ayrilabilir. Kolaylastirici

% YESILIRMAK, Ali; “Arabuluculuk Nedir?”, Yesilirmak, A. & Kekeg E. K. (Ed.) Temel Arabulucu-
luk Egitimi Katilimei Kitabi, 2019, 26 - 40, s. 28. Adalet Bakanhgi Yayinlari, Ankara. Son Yarar-
lanma: 13.02.2019, http://www.adb.adalet.gov.tr/katilimcikitabi.pdf.

37 BLACKMAN, Scott H. / MCNEILL, Rebecca M.; Alternative Dispute Resolution in Commercial
Intellectual Property Disputes, Am. UL Rev., 47, 1997, s. 1709 - 1734, s. 1714.

% STEFFEK, Felix; Mediation in the European Union: An Introduction, 2012 s. 3, https:/e-
justice.europa.eu/home.do, erigim tarihi: 12.03.2019.

39 NUSSBAUM, Lydia; Mediation as Regulation: Expanding State Governance Over Private

Disputes, Utah L. Rev., 2016, s. 361 - 415, s. 364.

RISKIN, Leonard L.; Understanding Mediators’ Orientations, Strategies, and Techniques: A Grid
for the Perplexed, Harv. Negot. L. Rev., 1: 7., 1996, s. 6 - 51, s. 8.

4T ARFIN; s. 903.

42 BZMUMCU, Seda; Uzak Dogu’da Arabuluculuk Anlayisi ile Tiirk Hukuk Sisteminde Arabulucu-

luk Kurumuna Genel Bir Bakig, 1. Baski, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2013, s. 355. (Uzak
Dogu).

43 TASPOLAT-TUGSAVUL, Melis; Arabuluculuk Kanun Tasarisi Cergevesinde Tiirk Hukuku’nda
Arabuluculuk, 1. Yetkin Yayinevi, Ankara, 2012, s. 27.

40
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arabuluculuk daha ¢ok yontem odakli olup arabulucu sadece miizakere yontemle-
rini yiiriitmekle gorevlidir.* Bu siiregte arabulucu taraflarin karsilikli olarak bir
anlagmaya varmasina 6n ayak olur. Arabulucunun uyusmazlik konusunda uzman
olmasina ise gerek yoktur. Basarili bir sekilde miizakereleri yiiriitmesi yeterlidir.
Arabuluculuk siirecinde kolaylastirici arabulucu; uyusmazligin ¢oziilmesi igin
sorular sorabilir, taraflarin bakig agilarmi ortaya cikarabilir, taraflarca alinan po-
zisyonlarin altindaki ¢ikarlar arastirabilir, taraflara ¢6ziim igin secenek bulma ve
analiz etme konusunda yardime1 olur. Ancak kolaylastirici arabulucu uyusmazlh-
gin ¢oziilmesi icin taraflara tavsiyelerde bulunmaz, kendi 6neri ve fikirlerini pay-
lasmaz veya mahkemenin nasil bir karar verecegi konusunda tahminlerde bulun-
maz.*® Dolayisiyla arabulucunun uyusmazligin ¢éziimiine yonelik tavsiyede bu-
lunma ve ¢dziim Onerisi getirme fonksiyonu bulunmamaktadir.*® Kolaylastirici
arabuluculukta arabulucudan sadece siireci saglikli bir sekilde yonetmesi beklenir.
Bir de degerlendirici arabulucu bulunmaktadir. Degerlendirici arabuluculukta
taraflar sanki teknik bir sorunun ¢6ziimii i¢in arabulucuya basvurduklari ve arabu-
lucunun da kendi tecriibe, egitim ve tarafsizligiyla sorunu ¢ézmeye calisacagi
kabul edilir.*” Kolaylastiric1 arabuluculukta, arabulucu uyusmazhigin ¢6ziimii igin
bir 6neri sunamazken, degerlendirici arabuluculukta arabulucu somut bir ¢6ziim
onerebilir, hatta hukuki goriislerde de bulunabilir.*® Degerlendirici arabulucu,
uyusmazligin ¢dziimii i¢in resmi veya gayri resmi tavsiyelerde bulunabilir. Dola-
yistyla degerlendirici arabulucu siireci yapilandirir ve araciligin sonucunu dogru-
dan etkiler.* Doniistiiriicii arabuluculuk ise ¢ok daha farkli bir sistematik igerir.
Doniistiiriicti arabuluculuk modelinde, arabulucu, taraflarm her birinin miimkiin
oldugunca “giiclenmesi” ve diger taraflarin ihtiyaglarinin, ¢ikarlarinin, degerleri-
nin ve bakig agilarinin karsilikli olarak taraflarca “taninmasini” saglar.®® Uyus-
mazlik taraflari, bir ¢atigmanin varligi halinde bencil, suglayict bir tavra girebilir,
gittikge diigmanca tavirlar sergileyebilir. Bu nokta da donistiiriicli arabulucular,
bireylerin korkak, bencil ve savunmaci pozisyonlarindan kendinden emin, uyum-
lu ve kars1 tarafi 6nemseyici bir konuma doniistiirebilir.*’ Doniistiiriicii arabulucu-
lukta insanlarin temel kaygilarindan, kisisel memnuniyetsizliklerinden ve iligkile-
rinden dogan uyusmazliklar insan gelisimi ve doniisiimil igin bir firsat olarak

4“ KEKEG, Elif Kismet; Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik C6ziimiinde Temel Asamalar ve Taktik-

ler, 3. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 238.

ZUMETA, Zena; Styles of Mediation: Facilitative, Evaluative, and Transformative Mediation,
National Association for Community Mediation Newsletter, 2000.
(https://www.rchss.sinica.edu.tw/cibs/law/, erigim tarihi: 20.03.2019).

45

48 KIYAK, Emre; Dénlstiiriicii Arabuluculuk Problem Céziici Arabuluculuk ile Uyumlagtirimasi, 1.
Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 99.

47 KEKEG; s. 240.

48 STEFFEK;s. 3.

49 ZUMETA; 2000.

%0 ZUMETA; 2000.

5 KIYAK; s. 112.
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goriiliir.®® Arabuluculuk siirecinde arabulucu, uyusmazlik taraflarinin birbirlerini
karsilikli olarak tanimalarini saglar. Bu siirecte arabulucu taraflara belirli bir ara-
buluculuk modelini tek tarafli olarak empoze etmemekte; bunun yerine, taraflara
kendi gereksinimlerinin ne oldugunu gostermekte, ihtiyaclarmi kesfetmelerini
saglamakta ve onlara kendi hiir iradeleriyle haklarin1 korumalarini temin eden
uygun bir modeli gostermektedir.®® Hukukumuzdaysa kolaylastirici arabuluculuk
sisteminin kabul edildigi sdylenebilir. Fakat 12/10/2017 Tarihli 7036 sayili Kanu-
nun 22. maddesiyle birlikte degisiklige ugrayan HUAK m.15’de taraflarin ¢6ziim
iiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde arabulucunun bir ¢6ziim Onerisinde
bulunabilecegi diizenlenmistir. Ancak arabulucunun ileri siirmiis oldugu ¢6ziim
oOnerisini taraflar kabule mecbur degildir.>* Taraflar dilerse anlagmama yoluyla
stireci sona erdirebilir.

Arabuluculugun uygulama alan1 hukukumuzda oldukg¢a genis ¢apli bir se-
kilde diizenlenmistir. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun
(HUAK) 1. maddesi geregi, yabancilik unsuru tagiyanlar da dahil olmak {izere,
taraflarin tlizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan
0zel hukuk uyusmazliklarinin ¢éziimlenmesinde arabuluculuga bagvurulabilir.
Ancak taraflarin ilizerinde serbest¢e tasarruf edemedigi hususlar iizerinde arabu-
luculuk siireci islemeyecektir.®* Doktrinde Ozbek, taraflarin sadece iizerinde
serbestge tasarruf edebilecekleri yani sulh olabilecekleri ve kamu diizenine ilig-
kin olmayan konularda arabuluculuk faaliyeti yiiriitebileceklerini belirtmistir.*
Kekeg’de anlagsmanin igeriginin emredici hiikiimlere ve kamu diizenine aykir
olmamas1 gerektigini aksi halde icra edilebilirlik serhi verilemeyecegini belirt-
mistir.”” Ayrica HUAK m.2’de aile i¢i siddet iddiasini1 igeren uyusmazliklarin da
arabuluculuga elverisli olmadig1 diizenlenmistir. Doktrindeyse bizimde katildi-
gimiz goriise gore sadece aile igi siddeti igeren uyusmazliklar degil, her tiirlii
siddetin varlig1 halinde arabuluculuk faaliyeti yiriitilemeyecektir.”® Fikri miil-

2 KEKEG; s. 243.

% AGzMuUMCU, Seda_;__Amerika Birlesik Devletlerinde Uyusmazlik Céziimiinde Déndstiiriicli Ara-
buluculuk Modeli, IUHFM, C. LXXIII, S. 2, 2015, s. 325-356, s. 327 (Donustlricu Arabuluculuk).

54 YAZICI-TIKTIK, Cigdem; Arabuluculuk Stirecinin Temel iikeleri, Yesilirmak, A. & Kekeg E. K.
(Ed.) Temel Arabuluculuk Egitimi Katihmci Kitabi, 2019, s. 46 - 61, Adalet Bakanligi Yayinlari,
Ankara., s. 56. Son Yararlanma: 05.08.2019, http://www.adb.adalet.gov.tr/katilimcikitabi.pdf.

HUAK m.1 gerekgesinde de; “arabuluculuk, her turli hukuk uyusmazliklarinda degil, ancak
taraflarin izerinde serbestge tasarruf edebilecekleri yani sulh olmak suretiyle sona erdirebile-
cekleri hukuk uyusmazliklari baglaminda uygulama alani bulacaktir.” seklinde belirtiimistir. Ba-
kiniz; HUAK m.1 Gerekgesi.

56 OZBEK, Mustafa Serdar, Alternatif Uyusmaziik Céziimii, 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2013, s. 1020.

57 KEKEG; s. 207.

% BZBEK; s. 1022 Yazar arabuluculuk siirecinde taraflarin herhangi bir korku veya baski altinda
olmamalari gerektigini, taraflarin kendilerini glivende hissetmesi gerektigini, gonilli ve esit bir
sekilde slrece katilmalari gerektigini belirtmistir. Bu nedenle herhangi bir siddet ve tehdit olayi-
nin varligi halinde arabuluculuga bagvurulmamali ve arabuluculuk surdurdlmemelidir. Ayrintili
bilgi igin bakiniz; OZBEK; s. 1022.
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kiyet mevzuatindan dogan uyusmazliklarin ¢ogu ise taraflarin iizerinde serbest-
ce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardir. Arabuluculuk 6zellikle lisans soz-
lesmelerinden dogan uyusmazliklarda, sinai hakkin hiikkiimsiiz olmasina iligkin
uyusmazliklarda ve siai haklara tecaviize iliskin uyusmazliklarda siklikla bag-
vurulan bir yoldur.

Arabuluculuga elverisli bir uyusmazligin varligi halinde, taraflar emredici
hukuk kurallarina aykiri olmamak sartiyla arabuluculuk siirecinin usuliinii ser-
bestge kararlagtirabilirler.”® Boylelikle uyusmazligin nasil ¢oziilecegi, uzman
kisiden yardim almip alinmayacagi, oturumlarin tarihleri taraflarca belirlenebi-
lecektir. Taraflar bir usul konusunda anlasamazsa arabulucu devreye girmeli ve
taraflarin istekleri ile menfaatlerini dikkate alarak hizli bir sekilde uyusmazligin
¢Ozlimii igin siireci yonetmelidir. Arabulucuyla yapilan goriismeler de kat1 usul
kurallarina tabi degildir. Goriismeler gayri resmi bir iislupla ve usul kuralarina
tabi olmaksizin gerceklestirilebilir.*® Bununla birlikte arabuluculugun usul ku-
rallarinin esnek olmasmin olumsuz etkileri de bulunmaktadir. Doktrinde mah-
keme yargilamasimin aksine arabuluculugun usuli kurallarinin diizenlenmeme-
sinin uyusmazlik taraflarini korumasiz biraktigi belirtilmistir.®’ Nitekim mah-
kemelerin 6niine gelen uyusmazliklarda hukuki gerceveyi belirlemesi ve yargi-
lama siirecinde onemli bir kamusal islevi bulunmaktadir.%? Oysa arabuluculukta
esnek yontemler belirlendigi igin usuli giivenceler bulunmamaktadir. Usuli pro-
sediirlerle mahkemeler taraflarin haklarini adeta bir golge gibi korurken arabu-
luculukta boyle bir koruma saglanamayacaktir.

Arabulucunun konusunda uzman olmasi da gerekir. Hakimlerin bilimsel
veya teknik bilgisi gorevleri geregi bulunmayabilir. Bu nedenle 6zellikle de
sinai haklara iligkin uyugsmazliklarin ¢éziimiinde sorunlar yasamaktadirlar.
Ulkemizde hakimler teknik bilgi gerektiren bu konularda bilirkisiye bagvura-
rak uyusmazhig ¢6zmeye caligmaktadir. Ancak bilirkisiye basvurma, hem
masrafli hem uyusmazligin ¢éziimiinii uzatan bir ¢éziimdiir. Oysa bilimsel
veya teknik bilgiye sahip olan bir arabulucu rahatlikla uyusmazligin énemli
noktalarin1 belirleyebilecek ve taraflarin anlagsmaya varmasini saglayacak-
tir.®

Arabuluculuk siirecinde taraflar arabulucu nezdinde bir araya gelmekte ve
miizakerelerle uyusmazliglr ¢6zmeye calismaktadir. Sinai haklara iligkin uyus-
mazliklarin niteligi kapsamli ve karmasik olmasindan &tiirii arabuluculuga bas-

%  PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES: s. 1102.
60 NUSSBAUM:; s. 368.

6 NOLAN-HALEY, Jacqueline; Mediation: The Best and Worst of Times, Cardozo J. Conflict
Resol., v. 16, 2014, s. 731 - 740, s. 735.

62 GENN, Hazel; What is Civil Justice For-Reform, ADR, and Access to Justice, Yale JL & Human.
v. 24,2012, s. 397 - 417, s. 397.

&3 Ayrintil bilgi igin bakiniz; BLACKMAN / MCNEILL; s. 1716.
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vurmadan 6nce uyusmazlik konusunda c¢alisilmasinda fayda vardir.®* Bununla
birlikte arabuluculuk faaliyeti bir yargilama faaliyeti degildir, dostane bir ¢o-
zim yaratma yontemidir. Arabuluculuk siirecinde arabulucu, sirketlerin karar
vericilerini dinler, taraflar arasindaki siireci yonetir, taraflarin delillerini deger-
lendirir.®® Bu siiregte arabulucu taraflarin uyusmazligi ¢ézmesine imkan ve ola-
nak saglamalidir.®® Bunun i¢in de arabulucunun goériismeleri devam ettirmesi,
iletisim kanallarini agik tutmasi ve taraflar bir araya getirmesi gerekir. Yargi-
lama siirecinden farkli olarak arabuluculukta arabulucunun taraflar1 baglayici
bir hiikkiim verme yetkisi de yoktur. Bu nedenle de arabuluculuk siireci sonu-
cunda bir taraf kazanip diger taraf kaybetmez.*” Siire¢ sonucunda ortaya ¢ikan
anlagma kazan/kazan prensibine dayalidir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlasmanin kapsamu taraflarca be-
lirlenir. Ornegin siai haklara iligkin bir uyusmazligin ¢éziimiinde hak sahibinin
hakkini talep edenle paylasmasi, ona lisans vermesi, karsiliginda belirli bir li-
sans bedeli almasi seklinde bir karar verilebilir.®® Anlasmanin ger¢ek anlamda
uyusmazligi sona erdirmesi i¢in tiim taraflarin taleplerini ve isteklerini icermesi
gerekir.*® Aksi halde baski altinda yapilmis bir anlagma s6z konusu olacak ve bu
da arabuluculuk kurumunun amaclarina zarar verecektir. Taraflarin anlasma
belgesi diizenlemesi halinde bu belge, taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanir
(HUAK m.18/1). Arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarin anlagmaya varma-
st halinde, bu anlagma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi,
mahkemeden talep edilebilir (HUAK m.18/2). icra edilebilirlik serhi, anlasma
belgesinin usule, sekle ve kamu diizenine uygunlugunu belirleyen ve anlagma
belgesini ilam niteligindeki belge haline getiren yargisal bir islemdir.” Mahke-
me icra edilebilirlik serhi verirken anlagsmanin igeriginin arabuluculuga elverisli
olmasi ile cebri icraya elverisli olmas1 yoniinde inceleme yapacaktir (HUAK
m.18/3). Taraflar, dava agilmadan 6nce arabuluculuga bagvurmusgsa, anlagsmanin
icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi talebini, arabulucunun goérev yaptigi
yer sulh hukuk mahkemesinden talep edeceklerdir. Fakat davanin goriilmesi
sirasinda arabuluculuga basvurulursa, serh talebi davanin goriildiigi mahkeme-

6 Doktrinde arabulucunun titiz bir risk analizi yapmasi gerektigi belirtilmistir. Taraflarin ilk olarak

cikarlarini saptamasi ve hangi noktalarda uzlagi saglanabilecegini belirlemesi; ikinci olarak ta-
raflarin bulunduklari konumlari dikkate alarak pazarlik noktalarini saptamasi, tglincl olarak ra-
kiplerin lehe olan noktalarini tahmin etmesi ve arabuluculuk surecinde anlagsma saglanamazsa
bunun mali sonuglarinin ne olacagini degerlendirmesi gerekir. ARFIN; s. 911.

®  YEEND, Nancy Neal / RINCON, Cathy E.; “ADR and Intellectual Property: A Prudent Option”,
IDEA, v. 36, 1995, s. 601- 608, s. 604.

% BLACKMAN / MCNEILL; s. 1714.

7 NUSSBAUM; s. 368.

68 BLACKMAN / MCNEILL; s. 1716.

9 Commission of the European Communities, Green Paper on Alternative Dispute Resolution in

Civil and Commercial Law, Bruksel, 2002, s. 30.
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den istenecektir (HUAK m.18/2 c.2, c.3). Icra edilebilirlik serhi verilmesi halin-
de anlasma metni, ilam niteliginde belge sayilacaktir (HUAK m.18/2 c.4). Bu-
nunla birlikte taraflarin kendisi, taraflarin avukatlar ile arabulucunun birlikte
imzaladiklar1 anlagma belgesi, icra edilebilirlik serhi aranmaksizin, ilam niteli-
ginde belge sayilacaktir (HUAK m.18/4). Arabuluculuk siireci sonunda anlas-
maya varilirsa anlagmaya varilan konularda dava agilamayacaktir (HUAK
m.18/5). Anlagmaya ragmen bir taraf dava acarsa dava hukuki yarar yoklugun-
dan reddedilebilir.”

Arabuluculuk siireci anlagmayla sona erebilir. Ancak arabuluculuga basvu-
ran taraflarin mutlaka anlagsmasi gerekmez. Taraflarin anlasma yapmama ihti-
mali varsa taraflar gériismeleri sona erdirebilir.” Dilerse taraflardan biri anlas-
mama yoniindeki iradesini agiklayarak da siireci sona erdirebilir. Bunun disinda
uyusmazlik, arabuluculuga elverisli degilse, arabuluculuk siireci sona erdirile-
cektir (HUAK, m.17/1-d). Arabulucu tarafindan arabuluculuk i¢in daha fazla
caba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun tespit edilmesi halinde de arabulucu-
luk faaliyeti sona erdirilebilir (HUAK, m.17/1-b). Bu hallerde taraflarin arabu-
luculuk siirecini anlasamayarak sona erdirdigi kabul edilir.

Arabuluculuk siirecinde anlasilmamasi halinde taraflar mahkemeye basvu-
rabilir. Dolayistyla arabuluculuk siirecinde anlasmama, mahkemeye basvurma
hakkini kaldirmaz. Bu da arabuluculugun iradilik ilkesinin bir yansimadir. iradi-
lik ilkesi taraflarin her tiirlii dis etkiden uzak olarak arabuluculuga bagvurmasi
ve arabulucunun da her tiirlii dis etkiden uzak olarak uyusmazligin ¢ozimii
konusunda taraflara yardimci olmasidir.”® Taraflarin anlasmaya varamamasi
halinde siireci sona erdirebilmeleri iradilik ilkesi geregi miimkiindiir.

Taraflar ancak anlagma kosullarina goniillii olursa yani riza gosterirlerse
arabuluculuk anlagmayla sona erdirebilirler. Taraflardan hi¢biri memnun olma-
dig1 bir anlagmay1 kabul etmekle yiikiimlii tutulamaz.

V. Arabuluculugun Sinai Haklar Konusundaki Avantajlari

Tarihsel agidan arabuluculuk ilk olarak aile ve is uyusmazliklarinda uygu-
lanmistir. Fakat giinlimiizde arabuluculugun siirdiiriilebilir yapisi, esnekligi,
maliyetli olmas1 ve zaman tasarrufu saglamasi gibi nitelikleri dikkate alindigin-
da, tiiketici uyusmazliklarindan, ticari uyusmazliklara; fikri ve smai haklara
iligkin uyusmazliklardan e-ticarette kadar her alanda arabuluculugun uygulandi-
g1 gortilmektedir.™

n ERDEM, Umit / YUMRUTAS, Dilek; Dava Sarti Olarak Arabuluculuk, 1.Baski, Legal Yayinevi,
Ankara, 2019, s. 5.

ELLEMAN, Steven J.; Problems in Patent Litigation: Mandatory Mediation May Provide
Settlements and Solutions, Ohio St. J. on Disp. Resol., v. 12, 1996, s. 759 - 778, s. 777.
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Yarg1 yoluna gore arabuluculuk ¢ok daha elverislidir. Doktrinde yargi yo-
luyla uyusmazlik ¢oziimiiniin olduk¢a zaman aldigi, yiiksek maliyetlere sebep
oldugu, taraflar agisindan kararin belirsiz ve ongoriilemez oldugu ve taraflar
arasindaki ticari iligkilere zarar verdigi belirtilmistir.”® Tiim bu hususlar yargi
yoluyla uyusmazliklarin ¢6ziilmesinin dezavantajlaridir. Alternatif bir uyusmaz-
lik ¢6ziim yolu olan arabuluculuktaysa bunun gibi sorunlar bulunmamaktadir.
Yargi yoluyla kiyaslandiginda arabuluculuk; ¢ok daha hizli bir sekilde ¢oziim
iireten, az masrafli, erisilebilir bir uyusmazlik ¢éziim yoludur. Arabuluculuk
neticesinde ortaya ¢ikan ¢oziimler ise hem uzun 6miirlii hem de taraflar arasin-
daki ticari iligkileri koruyan bir yapidadir.”® Bununla birlikte arabuluculugun
amacinin taraflar arasinda anlagmaya ulagsmak olmasi nedeniyle adalete zarar
verdigi de doktrinde belirtilmistir.”” Ger¢ekten de arabuluculukta hukuk kuralla-
rinin iglevi kalmamaktadir. Taraflar anlagsmaya varmalariyla birlikte uyusmazlik
¢oziilmektedir. Anlasmanin hukuk kurallarina uygun olmasi veya adil olmasiysa
onem arz etmemektedir. Kanimizca arabuluculuk neticesinde yapilan anlasma-
larin hukuka uygun olup olmadigi konusunda bir denetleme mekanizmasi ku-
rulmasinda fayda vardir. Bununla birlikte arabuluculugun hizli, az masrafls,
ticari iligkileri koruyan yapisi sinai haklardan dogan uyusmazliklarin ¢éziimiin-
de 6nemli bir katki saglayacaktir. Nitekim sinai haklara iligkin uyusmazliklarin
¢Oziimiiniin hizli, az masrafli, ticari iliskileri koruyan bir sekilde ger¢eklesmesi
gerekir. Uzun siiren yargilamalar siai hakkin degerine zarar verecegi gibi sinai
hakkin ihlalinin devamliligina da neden olur. Yine smai hakka gereksinim du-
yan sirketlerin arasinda husumetlere sebep olur. Arabuluculuk ise yapisi itiba-
riyle bu sorunlara ¢are olabilecektir.

Arabulucu tarafsiz bir kigidir. Arabuluculuk siirecinde, tarafsiz olan arabu-
lucu, taraflar1 bir araya getirerek bir anlagsmaya varmalarini saglamaya calis-
maktadir.” Taraflar, yargilama siirecinde hakimi segme imkanlari bulunmama-
sina karsi, arabuluculuk siirecinde arabulucuyu birlikte segebilirler.”® Taraflarin
ortaklaga arabulucuyu se¢mesiyle birlikte arabulucunun tarafsizligi teminat
altina alinmugtir. Taraflar kendi aralarinda ¢6zemedikleri uyusmazlig: tarafsiz
bir arabulucunun yardimiyla ¢dzmeye calisacaklardir.*® Ulkemizde uygulanan
dava sart1 arabuluculukta da tarafsizlik ilkesi gecerlidir. Her ne kadar dava sarti
arabulucu, arabuluculuk ofisleri tarafindan atansa da yine de tarafsizdir. Taraf-
sizlik ilkesi geregi arabulucu diger tarafin ¢ikarlarina karsi pozisyon alamaz
veya taraflardan birinin uyusmazIlik konusundaki taleplerinin tamamindan veya

S ARFIN; s. 895.
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bir kismindan feragat etmesi yoniinde ikna ¢aligmasi yiiriitemez.*' Sinai haklar
acisindan konuyu degerlendirdigimizde de arabulucunun tarafsizliginin taraf
menfaatlerini gézetmede 6nemli bir unsur oldugu anlasilmaktadir. Tarafsiz bir
arabulucu uyusmazlig: tiim yonleriyle ele alip alternatifler iiretebilecektir. Ara-
bulucunun tarafsiz olmasi uyusmazIligin taraflar1 agisindan da bir giiven sagla-
yacaktir. Ornegin sinai hakki tecaviize ugrayan bir kisi ile miitecaviz arasindaki
uyusmazlikta arabulucu tarafsiz oldugu igin her iki tarafa esit mesafede dura-
caktir. Bu esit mesafeli durusa gilivenerek taraflar farkli ¢6ziim yollar {iretebile-
cektir.

Arabuluculukla uyusmazligin ¢oziilmesi, dava yoluna gore daha kolaydir.
Oncellikle arabuluculuk siireci, dava siirecine gére ¢ok daha hizli bir siiregtir.
Uyusmazligin taraflar1 arabulucu nezdinde bir araya gelir. Uyusmazligin ¢ozii-
mil i¢in yapilan goriismeler kisa araliklarla yapilabilir. Boylelikle taraflar hizli
bir sekilde ¢oziime ulasabilir. Bu durumda 6zellikle SMK’dan dogan davalar
acisindan 6nem arz etmektedir. Nitekim bir sinai hakka tecaviiziin varlig1 halin-
de tedbir karar1 alinmadikga tecaviiz fiilleri devam edecektir. Bu durumda hak
sahibinin menfaatlerini etkileyebilecektir. Yine hiikiimsiiz kilinan sinai hak
nedeniyle zarar goren lisans alan, 6demis oldugu lisans bedelini dava yoluyla
talep ederse alacagina kavusmak i¢in yillarca bekleyecektir. Oysa arabuluculuk
siireciyle arka arkaya yapilan oturumlarla hizli bir sekilde anlasma saglanip
uyusmazlik ¢oziilebilecektir.

Arabuluculugun bir diger avantaji ise ¢Oziimiin taraflara birakilmasidir.
Iradilik ilkesi geregi taraflar kendi 6zgiir iradeleriyle anlasarak siireci sona erdi-
rebilecektir. Taraflardan biri anlagsma kosullarindan memnun degilse arabulucu-
luk siirecini sona erdirebilecektir. Yine higbir taraf anlasma yapma konusunda
baski ve tehdit altina alinamayacaktir. Uyusmazligin ¢6ziimii konusunda taraflar
anlagarak beklentilerini tatmin edebilecek ve ¢ikarlarin1 koruyabilecektir. Oysa
hakim tarafindan ¢6ziilen bir uyusmazlikta cogu zaman her iki tarafta mahkeme
karariyla tatmin olmamakta ve yeni davalar agarak veya iist derece mahkemele-
rine bagvurarak haklarini aramaya devam etmektedir.** Arabuluculuk siirecinde,
rakip firmalarn karsilikli birbirlerine lisans vermesi, adi ortaklik kurmasi veya
lisans sozlesmesi yapmasi gibi yaratici ¢6ziimler i¢eren kararlar verilebilir.®
Oysa mahkeme siirecinde hakimin boyle bir yetkisi olmadig i¢in yaratici ¢o-
ziimler i¢eren kararlar veremez. Bu nedenle arabuluculuk siireciyle sinai haklara
iliskin uyusmazliklarin ¢éziilmesi dava yoluna gore ¢ok daha islevseldir.

8  COLATRELLA, JR Michael T.; Informed Consent in Mediation: Promoting Pro Se Parties’
Informed Settlement Choice While Honoring the Mediator’s Ethical Duties. Cardozo J. Conflict
Resol., v. 15,2013, s. 705 - 775, s. 713.
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Arabuluculuk ayni zamanda kati usul kurallarina tabii degildir. Arabulucu
usul kurallart konusunda esnek davranma hakkina sahip olup somut uyusmazli-
gin ihtiyaglarina gore usul kurallarini uyarlayabilir.®* Arabuluculuk siirecinde
taraflar kendi ¢ikarlarin1 korumak amaciyla en uygun yargilama yolunu kendile-
ri belirleyebilir. Boylelikle taraflar usul kurallar1 konusunda sorunlar yasamaz,
usul kurallarin1 6zellestirebilir, oturumlara rahatlikla hazirlanabilir.®® Usul kural-
larindaki esneklik 6zellikle sinai haklardaki uyusmazliklar i¢in 6nemlidir. Sinai
hakka iligkin uyusmazlik ne kadar ¢abuk sona ererse taraflarin telafi edilmesi
giic zarara ugramasi o kadar engellenebilecektir. Ornegin bir markaya tecaviiz
davasinda delillerin toplanmasi, degerlendirilmesi, karar verilmesi yillar1 bul-
maktadir. Yillarca siiren davalarsa uyusmazlik taraflarinin ekonomik durumuna
zarar vermektedir. Bu nedenle uyusmazlik ¢6ziim siirecinin hizli olmasi gerekir.
Usul kurallarinin esnek olmasi da ¢éziim siirecini hizlandirabilecektir.

Arabuluculugun, adli yargidan en 6nemli farki; arabuluculuk siireci netice-
sinde taraflarin gelecekteki iligkisi korunabilirken, yargi siirecinde bdyle bir
durumun s6z konusu olmamasidir.®® Nitekim taraflar, arabuluculuk nezdinde
anlagarak uyusmazliga son verdikleri i¢in, aralarindaki ticari iliskinin istikbali
zarar gormez. Oysa mahkemelerde genellikle bir taraf hakli veya digerine gore
daha hakli ¢ikacagi igin ortak bir ¢oziim bulunamamaktadir. Bu nedenle de yil-
larca ortak is yapan isletmelerin arasma husumet girmektedir. Ozellikle de bu
husumetler patent hukukunda kendisini gosterir. Ornegin esdeger bir unsuru
iiriintinde kullanarak daha verimli iiretim yapan bir isletme, patent hakkina te-
caviiz etmis sayilir. Burada tecaviiz fiilini igleyen isletmenin amac1 aslinda daha
verimli liretim yapmaktir. Ancak bunu yaparken istemeden bir bagkasinin patent
hakkina tecaviiz etmis sayilir. Boyle bir durumda taraflar arasindaki uyusmazlik
dava yoluyla ¢oziiliirse iki isletme bir daha is yapamaz hale gelebilir. Ancak
arabuluculuk nezdinde uzlagmayla ¢oziiliirse isletmelerin ticari iligkileri ve bag-
lar1 devam eder.

Dava siirecinde yargilamanin aleni olmasi gibi sebeplerden &tiirii taraflar
arasindaki uyusmazlik ifsa olabilir. Arabuluculuk siirecindeyse gizlilik prensibi
kabul edilmistir. Arabuluculuk siirecinde yapilan goriismeler, dava siirecinden
farkl olarak gizli kalir. Boylelikle arabuluculukta goriisiilen konular ifsa olmaz.
Arabulucu, HUAK m.4/1 geregi aksi taraflarca kararlastirilmadikg¢a, arabulucu-
luk faaliyeti cercevesinde kendisine sunulan veya diger sekillerde elde ettigi
bilgi ve belgeler ile diger kayitlar1 gizli tutmakla yilikiimliidiir. Aynm sekilde
goriismelere katilan taraflar ile uzman kisi gibi diger katilimcilarda gizlilige
uymak zorundadir (HUAK m.4/2). Arabuluculuk siirecinde HUAK m.4’deki

8 STEFFEK;s. 1.
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gizlilik ilkesinin ihlali halinde kisinin hukuken korunan menfaatinin zarar gor-
mesine neden olan kisi alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir (HUAK
m.33).

Gizlilik ilkesinin olmasi basvurucu i¢in 6nemli bir tesvik noktasidir. Gizli-
lik ilkesi hem taraflarin siirece goniillii olarak girmesini saglar hem de siirecin
etkin ve basarili bir sekilde yonetilmesini saglamaktadir.*” Taraflar agiklad