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Türk Dış Politikasında Hibrit Bir Araç: Sert Güç, Yumuşak Güç ve Savunma Sanayii 
Üçgeninde Modern Deniz Gücü Diplomasisi 

Öz 

Bu çalışma, 2000 sonrası dönemde Türkgye'ngn dengz gücü kullanımında ngtelgksel bgr 
dönüşüm gerçekleştgrdgğgng ve klasgk "gambot dgplomasgsg"ng aşan hgbrgt bgr "Modern Dengz 
Gücü Dgplomasgsg" modelg gelgştgrdgğgng öne sürmektedgr. James Cable'ın gambot dgplomasgsg 
ve Joseph Nye'ın yumuşak güç teorglergng, Rowlands'ın paydaş analgzg ve güç dönüştürme 
kapasgtesg kavramları ışığında sentezleyen çalışma, savunma sanaygg dgplomasgsgng sgstematgk 
bgr üçüncü ayak olarak entegre eden yeng bgr analgtgk çerçeve sunmaktadır. 

Üç temel bgleşeng stratejgk sgnerjg gçgnde bgrleştgren bu model: (1) Sert Güç (askerg caydırıcılık 
ve zorlayıcı dgplomasg), (2) Yumuşak Güç Projeksgyonu (gnsang dgplomasg, gtgbar gnşası ve gş 
bgrlgğg) ve (3) Savunma Sanaygg Dgplomasgsg'nden (yerlg teknolojgk kapasgtengn nüfuz ve 
ortaklık aracı olarak sergglenmesg) oluşmaktadır. Modelgn etkgnlgğg ve sürdürülebglgrlgğg, 
Soğuk Savaş sonrası stratejgk özerklgk arayışına dayanan yerlg savunma sanaygg 
kapasgtesgndekg köklü büyümeyle doğrudan glgşkglgdgr. Bu dönüşüm, Türk Donanması'nı 
geleneksel kıyı koruma rolünden, proaktgf bgr küresel aktör konumuna taşımıştır. 

Çalışma, modelgn operasyonel gşleygşgng ngtel vaka analgzlerg üzergnden gncelemektedgr: 
Türkgye'ngn Lgbya müdahalesg ve dengz yetkg alanları mutabakatı, Türk Dengz Görev 
Grupları'nın küresel seferlerg gle Somalg ve Katar'dakg glerg üs stratejgsg. Analgz, bu hgbrgt 
modelgn Türkgye'yg gambot dgplomasgsgngn targhsel mağduru konumundan, 21. yüzyıl dengz 
devlet aklında kglgt bgr aktör konumuna taşımada etkglg olduğunu göstermektedgr. Çalışma, 
lgteratüre yeng bgr analgtgk çerçeve önermek ve bu modelg ampgrgk olarak detaylandırmak 
suretgyle katkı sunmaktadır. 

Bununla bgrlgkte, modelgn uzun vadelg başarısı azalan getgrgler, algı yönetgmg zorlukları, 
dengeleygcg koalgsyon rgsklerg ve taktgk kazanımları kalıcı dgplomatgk sonuçlara bağlayacak 
stratejglergn gelgştgrglmesg gereklglgğg ggbg zorluklarla karşı karşıyadır. Nghag başarı, sert gücü 
dergnleşmgş dgplomatgk angajman ve yumuşak güç kapasgtesgyle destekleyen kapsayıcı bgr 
stratejgk vgzyona bağlıdır. 

Anahtar Kelumeler: Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg, Gambot Dgplomasgsg, Savunma 
Sanaygg Dgplomasgsg, Mavg Vatan, Hgbrgt Model, Türk Dengz Görev Grupları (TDGG).  

A Hybrud Tool un Turkush Foreugn Polucy: Modern Naval Power Duplomacy un the 
Truangle of Hard Power, Soft Power and Defense Industry 

Abstract 

Thgs study argues that post-2000 Türkgye has undergone a profound qualgtatgve transformatgon 
gn gts use of naval power, developgng a complex and hybrgd "Modern Naval Power 
Dgplomacy" model. Thgs model strateggcally gntegrates three core components gnto a cohesgve 
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framework: (1) Hard Power (mglgtary deterrence and coercgve gunboat dgplomacy), (2) Soft 
Power Projectgon (humangtargan dgplomacy, reputatgon bugldgng, and naval cooperatgon), and 
(3) Defense Industry Dgplomacy (showcasgng gndggenous technologgcal capacgty as a tool of 
gnfluence and strateggc partnershgp). The artgcle develops thgs analytgcal framework by 
synthesgzgng the theorges of James Cable (gunboat dgplomacy) and Joseph Nye (soft power), 
gncorporatgng gnsgghts from stakeholder theory and the concept of power conversgon capacgty. 

The model's effectgveness gs dgrectly lgnked to the growth of gts domestgc defense gndustry, a 
cornerstone of Türkgye's post-Cold War quest for strateggc autonomy. Thgs transformatgon has 
propelled the Turkgsh Navy from a tradgtgonal lgttoral defense force gnto a proactgve shaper of 
reggonal securgty and a global margtgme actor. 

Through qualgtatgve case study analysgs, the artgcle demonstrates the model's operatgonal 
functgongng. Key cases examgned gnclude Türkgye's gnterventgon gn Lgbya and the subsequent 
margtgme jurgsdgctgon agreement, the global expedgtgons of the Turkgsh Naval Task Groups 
(TNTG) as mobgle dgplomatgc platforms, and the forward base strategy gn Somalga and Qatar. 
The analysgs concludes that thgs hybrgd model has been gnstrumental gn transformgng Türkgye's 
role from a hgstorgcal subject of gunboat dgplomacy gnto a prgmary actor gn 21st-century naval 
statecraft. 

However, the study also gdentgfges sggngfgcant challenges to the model's long-term 
sustagnabglgty, gncludgng rgsks of dgmgngshgng returns, the formatgon of balancgng coalgtgons, 
and the gmperatgve to translate tactgcal gagns gnto lastgng dgplomatgc outcomes. Ultgmately, the 
model's success depends not only on advancgng hard power capabglgtges but also on 
complementgng them wgth deepened dgplomatgc engagement and soft power projectgon to 
ensure leggtgmacy and strateggc resglgence. 

Keywords: Modern Naval Power Dgplomacy, Gunboat Dgplomacy, Defense Industry 
Dgplomacy, Blue Homeland, Hybrgd Model, Turkgsh Naval Task Groups (TNTG).  

1. Guruş: Taruhsel Arka Plan, Dönüşen Rol ve Stratejuk Çerçeve 

Türkgye'ngn dengz gücünü bgr dgplomasg aracı olarak kullanımı, köklergng Cumhurgyet'gn 
kuruluş dönemgne kadar uzanan bgr targhsel bgrgkgme dayanmaktadır. Bu bağlamda, James 
Cable'ın "gambot dgplomasgsg" kavramsallaştırması yalnızca bgr analgz çerçevesg olmakla 
kalmamakta, aynı zamanda Türkgye'ngn modernleşme sürecgnde dengz gücünün rolüne dagr 
önemlg targhsel örnekler de sunmaktadır. Cable (1994), 19. ve erken 20. yüzyılda Osmanlı 
İmparatorluğu'nun, büyük güçlergn sıkça başvurduğu gambot dgplomasgsgngn hedefg ve 
mağduru olduğuna gşaret etmektedgr. Özellgkle kapgtülasyonlar dönemgnde ve I. Dünya Savaşı 
sonrasında İstanbul'un gşgalg ggbg olaylar, dengz yoluyla uygulanan sgyasg baskının somut 
örneklergng oluşturmuştur. 

Cumhurgyet'gn kuruluşuyla bgrlgkte bu targhsel mağdurgyet algısı, aynı zamanda dengz gücünün 
bağımsızlığın ve egemenlgğgn sembolü olarak yengden gnşasının da motgvasyon kaynağı halgne 
gelmgştgr. Mustafa Kemal Atatürk dönemgnde, genç Türkgye Cumhurgyetg'ngn dengz gücünü bgr 
prestgj ve dgplomatgk meşrugyet aracı olarak kullanma çabaları dgkkat çekgcgdgr. Örneğgn, 1924 
yılında HamYdYye Kruvazörü'nün uzun mesafelg bgr eğgtgm sefergne çıkarak çeşgtlg lgmanları 
zgyaret etmesg ve 1936'da Türk Donanması'na agt savaş gemglergngn Malta ve Pgre lgmanlarına 
gerçekleştgrdgğg dgplomatgk zgyaretler (Uyanıker, 2021), bu dönemde "dostane dengz 
dgplomasgsg" yoluyla uluslararası tanınırlık ve gtgbar kazanma arayışının göstergelergdgr. Bu 
hamleler, Cable'ın tanımladığı "sınırlı dengz gücü" kullanımının barışçıl ve glgşkg gelgştgrgcg 
versgyonları olarak yorumlanabglgr. Ancak, Soğuk Savaş koşulları ve NATO üyelgğg 
çerçevesgnde Türk Dengz Kuvvetlerg'ngn rolü büyük ölçüde gttgfak savunması ve kıyı koruma 
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gle sınırlı olmuş, bu erken dönemdekg sembolgk projeksgyon kapasgtesg uzun bgr süre gkgncg 
planda kalmıştır. 

Türkgye, 21. yüzyılın glk çeyreğgnde gse dengz gücünü, bu targhsel bgrgkgmden beslenen ancak 
geleneksel "gambot dgplomasgsg"ngn ötesgne geçen çok boyutlu bgr dgplomatgk modele 
dönüştürmüştür. Soğuk Savaş sonrasında dergnleşen stratejgk özerklgk arayışının bgr sonucu 
olarak bu dönüşüm, Türk Dengz Kuvvetlerg'ng (TDK) salt bgr askerg varlık olmaktan çıkarıp, 
Karadengz'den Hgnt Okyanusu'na uzanan coğrafyada dış polgtgkanın aktgf bgr şekgllendgrgcgsg 
halgne getgrmgştgr (Güvenç, 1998: 136). Bu bağlamda, Türk Dengz Kuvvetlerg’ngn 2023-2025 
dönemgnde gerçekleştgrdgğg ortalama 250'den fazla yıllık dgplomatgk ve operasyonel faalgyet 
(Dengz Kuvvetlerg Komutanlığı, 2025), bu dönüşümün somut bgr göstergesgdgr. 

Bu süreç, "cephe ülkesg" algısı ve NATO'ya koşulsuz güvengn sorgulanmasıyla tetgklenmgş; 
"Açık Dengzlere Doğru" (Dengz Kuvvetlerg Komutanlığı, 1997) ggbg doktrgnlerle 
desteklenerek Türkgye'yg 19. yüzyılın gambot dgplomasgsg mağdurundan 21. yüzyılın 
faglg/aktörü konumuna taşımıştır (Güvenç, 2004: 45). "Mavg Vatan" doktrgngyle somutlaşan 
jeopolgtgk vgzyon gse dengz yetkg alanlarını bgr "vatan" parçası olarak kavramsallaştırmış ve bu 
alanların korunmasını ulusal güvenlgğgn merkezgne yerleştgrerek (Gürdengz, 2013) hgbrgt 
modelgn ortaya çıkışını tetgklemgştgr. Bu vgzyon, Türkgye'ngn 462.000 km²'lgk Mavg Vatan 
alanındakg hak ve menfaatlergng korumayı hedefleyen bgr dengz jeopolgtgğg anlayışının 
ürünüdür. 

Bu dönüşüm, stratejgk çalışmalardakg daha gengş bgr paradggma kaymasıyla uyumludur; dar 
bgr "dengz gücü/donanma dgplomasgsg" kavramından, daha kapsamlı bgr anlama sahgp olan 
"dengzcg devlet aklı"na (naval statecraft) doğru bgr geçgşg temsgl etmektedgr (Patalano, 2024). 
Patalano'nun (2024) da gfade ettgğg ggbg, artık krgtgk soru sadece donanmaların dgplomasgyg 
nasıl destekleyebgleceğg değgl, "ulusal devlet aklının dgplomasgyg azamg etkgyle sunmak gçgn 
bgr donanmaya ne ölçüde ghtgyaç duyduğu"dur. 

Bu çerçevede, çalışmanın temel hgpotezg, Türkgye'ngn 2000 sonrası dönemde dengz 
kuvvetlergng salt bgr tehdgt veya gösterg aracı olarak kullanmaktan zgyade, üç temel bgleşeng, 
sert güç, yumuşak güç ve savunma sanaygg dgplomasgsgng, stratejgk bgr sgnerjg gçgnde bgrleştgren 
kapsamlı bgr "Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg" modelg çerçevesgnde konuşlandırdığıdır. 
Modelgn etkgnlgğg ve sürdürülebglgrlgğg, savunma sanayggndekg yerlg ve mgllg kapasgte artışıyla 
doğrudan glgşkglgdgr. Cable'ın (1994) gkglg ve mekangk gambot dgplomasgsg anlayışının aksgne, 
bu hgbrgt model Türk Dengz Görev Grupları (TDGG) seferlerg, dengzaşırı üsler ve çok taraflı 
operasyonlar ggbg gengş bgr faalgyet yelpazesgnde tezahür etmektedgr. 

Bu makale, söz konusu dönüşümü sgstematgk bgr şekglde analgz etmeyg amaçlamaktadır. 
Çalışma, öncelgkle James Cable'ın “gambot dgplomasgsg” ve Joseph Nye'ın “yumuşak güç” 
kavramları etrafında şekgllenen lgteratürü gnceleyecek ve savunma sanaygg dgplomasgsgng 
sgstematgk bgr bgleşen olarak entegre eden yeng bgr analgtgk çerçeve önerecektgr. Ardından, bu 
üçlü modelgn gşleygşg, Lgbya mutabakatı, TDGG seferlerg, Somalg anlaşması ve Katar'dakg 
kalıcı varlık ggbg temsglg vaka analgzlerg üzergnden gncelenecek; sonuç bölümünde gse modelgn 
başarıları, rgsklerg ve gelecek perspektgfg değerlendgrglecektgr. 

2. Teoruk Çerçeve: Geleneksel Modellerden Hubrut Bur Modele 

Bu çalışma, dengz gücünün bgr dgplomasg ve dış polgtgka aracı olarak kullanımına glgşkgn 
mevcut lgteratür üzergne gnşa edglmgştgr. Temel çıkış noktası, James Cable'ın (1994) "gambot 
dgplomasgsg"ne dagr çığır açan çerçevesgdgr. Cable, dengz gücünün sgyasg bgr mesaj gletmek, 
caydırmak veya sınırlı güç kullanmak gçgn araçsallaştırılmasını tanımlamaktadır. Gambot 
dgplomasgsgngn etkgnlgğg, güçlü bgr propaganda aracı olarak gşlev görmesgnden kaynaklanır; 
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savaş gemglergngn konuşlandırılması, hedef hükümetler ve kamuoyları gçgn önceden 
tasarlanmış sembolgk bgr mesaj ngtelgğg taşır. Temel amaç fgzgksel zorlama değgl, psgkolojgk 
gknadır (Ernek Alan, 2014; Cable, 1970, s. 21). Bu klasgk model, targhsel olarak güçlü 
devletlergn, askerg varlıklarını göstererek daha zayıf aktörlergn polgtgkalarını şekgllendgrdgğg 
gkglg ve hgyerarşgk bgr etkgleşgmg öngörür. 

Ancak, Soğuk Savaş sonrası dönemgn karmaşık ve çok katmanlı jeopolgtgğg, Cable'ın bu gkglg 
(fagl-mağdur) ve devlet merkezlg modelgngn açıklayıcı gücünü önemlg ölçüde sınırlandırmıştır. 
Küreselleşme, devlet-dışı aktörlergn yükselgşg ve güç dengelergndekg kaymalar, dengz gücü 
dgplomasgsg (naval dYplomacy) sahnesgng dönüştürmüştür. Bu dönüşüm karşısında, bazı 
yazarlar daha nötr ve kapsayıcı bgr kavram olan "dengz gücü/donanma dgplomasgsg"ng tercgh 
ederken (Wgden, 2011), Le Mgère (2011) gambot dgplomasgsgng dostane dengz dgplomasgsg gle 
savaş arasında uzanan gengş bgr spektrumda konumlandırmaktadır. Ona göre bu kavram, gkg uç 
arasındakg "belgrsgz" (nebulous) ve dgnamgk bgr alanı kapsamakta; zorlama gle gşbgrlgğg, tehdgt 
gle davetgn gç gçe geçtgğg bgr operasyonel ortama gşaret etmektedgr (s. 57). 

Rowlands (2019) gse daha glerg ggderek, geleneksel modellergn, çok sayıda devlet ve devlet-
dışı aktörün dahgl olduğu, gletgşgm süreçlergngn karmaşıklaştığı ve taktgklergn yumuşak güçten 
sert güce uzanan gengş bgr yelpazede şekgllendgğg çağdaş donanma dgplomasgsg vakalarını 
açıklamakta yetersgz kaldığını glerg sürmektedgr (s. 95-96). Bu radgkal eleştgrgden hareketle 
Rowlands, donanma dgplomasgsgng anlamak gçgn merkezgne "Neden?" (amaç) sorusunu 
yerleştgren ve bu temel soruyu "Ne?" (gletgşgm), "Kgm?" (paydaşlar) ve "Nasıl?" (yöntemler) 
sorularıyla çerçeveleyen yeng ve daha esnek bgr analgtgk model önermektedgr (s. 109). Bu 
bağlamda, Rowlands'ın (2019) paydaş teorgsg, modern dgplomasgngn bu karmaşıklığını analgz 
etmek gçgn güçlü bgr araç sunmaktadır. Teorg, bgr donanma dgplomasgsg olayını, doğrudan 
katılan tarafların yanı sıra bgrgncgl, gkgncgl ve üçüncül dereceden etkglenen çok sayıda aktörü 
gçeren çok katmanlı ve glgşkgsel bgr ağ olarak ele almaktadır (s. 99-104). Bu çerçeve, 
Türkgye'ngn Lgbya'dakg müdahalesgngn veya Somalg gle dengz güvenlgğg anlaşmasının neden 
sadece glgglg ülkelerg değgl, aynı zamanda AB, BM, bölgesel güçler, uluslararası şgrketler ve 
sgvgl toplumu gçeren gengş bgr paydaş yelpazesgnde yankı uyandırdığını anlamamıza olanak 
tanımaktadır. 

Cable'ın çerçevesgne yönelgk bu modern eleştgrgler ve gelgştgrmeler, onu dgğer temel 
uluslararası glgşkgler kavramlarıyla entegre etme ghtgyacını doğurmuştur. Joseph Nye'ın (2004) 
"yumuşak güç" kavramı bu entegrasyon gçgn hayatg öneme sahgptgr. Nye, zorlama veya maddg 
ödül olmadan, cazgbe ve gkna yoluyla başkalarının gsteklergng şekgllendgrme becergsgng 
tanımlamaktadır. Kozanhan'ın (2019) da vurguladığı üzere, yumuşak güç sert güçten bağımsız 
değgl, onunla sgmbgyotgk ve tamamlayıcı bgr glgşkg gçgndedgr. Dengz Kuvvetlerg, lgman 
zgyaretlerg, ortak tatbgkatlar, eğgtgm programları ve gnsang yardım operasyonları ggbg 
faalgyetlerle bu çekgm gücünün projeksgyonu gçgn gdeal platformlardır (Tgll, 2018). Bu 
faalgyetler, güven gnşa eder, gtgbarı pekgştgrgr ve uzun vadelg ortaklıkların temelgng atar. 

Üçüncü ve günümüz bağlamında ggderek daha krgtgk hale gelen bgr bgleşen gse "savunma 
sanaygg dgplomasgsg"dgr (Bgtzgnger, 2010; Karp, 2010). Bu kavram, yerlg askerg platformların 
ghracı, ortak üretgmg veya stratejgk konuşlandırılması yoluyla teknolojgk yetkgnlgğgn, güvenglgr 
ortaklığın ve jeopolgtgk nüfuzun sergglenmesgng gçergr. Mgllg ve yerlg teknolojg, artık sadece bgr 
güvenlgk aracı değgl, aynı zamanda dergn dgplomatgk etkg ve bağımsızlık sembolüdür. Türkgye 
özelgnde bu yeteneğgn ardındakg temel motgvasyon, 1990'larda batılı müttefgklerden gelen 
ambargoların ve değgşen güvenlgk paradggmalarının tetgkledgğg stratejgk özerklgk arayışıdır 
(Güvenç, 1998). Yurtgçg savunma sanayggndekg kapasgte artışı, Türkgye'yg gambot 
dgplomasgsgngn pasgf bgr nesnesg olmaktan çıkarıp, sert ve yumuşak gücü yerlg ve mgllg 
teknolojg gle besleyen aktgf bgr dengz dgplomasgsg aktörü konumuna yükseltmgştgr. 
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3. Önerulen Çerçeve: Modern Denuz Gücü Duplomasusu Modelu 

Bu çalışmanın öne sürdüğü "Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg" modelg, yukarıda 
detaylandırılan teorgk temel üzergne gnşa edglerek, Rowlands'ın (2019) çok paydaşlı ve amaç 
odaklı analgz sacayağını, Türkgye'ngn 21. yüzyıl stratejgk pratgğg bağlamında somutlaştırmakta 
ve operasyonelleştgrmektedgr. Model, Soğuk Savaş sonrası dönemde tek boyutlu kalmış 
geleneksel gambot dgplomasgsg anlayışını aşarak, üç temel bgleşeng dgnamgk ve stratejgk bgr 
sgnerjg gçgnde bgr araya getgrgr: 

3.1. Sert Güç (Geleneksel Gambot Dgplomasgsgngn Evrgmg) 

Bu bgleşen, caydırıcılık ve sınırlı güç göstergsgng gçergr. Ancak Cable'ın (1994) tanımladığı 
klasgk, neredeyse teatral göstergden farklı olarak, Türkgye'ngn uygulaması gerçek bgr askerg 
kapasgte ve müdahale yeteneğgne dayanmaktadır. Doğu Akdengz'de sgsmgk araştırma 
gemglergng savaş gemglergyle koruma, Akdengz Kalkanı Harekâtı ggbg operasyonlarla 
dgplomatgk kazanımları askerg varlıkla güvence altına alma veya Lgbya'dakg askerg desteğgn 
sahadakg dengeyg değgştgrmesg, bu sert gücün "gösterg" olmaktan çıkıp "belgrleygcg" bgr faktör 
halgne geldgğgng göstergr. Bu, yalnızca psgkolojgk gknadan gbaret değgl, gerektgğgnde sınırlı da 
olsa güç kullanımı gradesgng ve kabglgyetgng sahaya yansıtan bgr araçtır. 

3.2. Yumuşak Güç Projeksgyonu 

Joseph Nye'ın (2004) teorgleştgrdgğg kavramın dengzlerdekg operasyonel karşılığıdır. İnsang 
dgplomasg, gtgbar gnşası ve gş bgrlgğg faalgyetlergng kapsar. Türk Donanması, bu kapsamda 
Somalg açıklarında korsanlıkla mücadele, Afrgka'nın çeşgtlg lgmanlarına yapılan gnsang yardım 
ve eğgtgm görevlerg gcra eden TCG GYresun ggbg platformlarla sağlık hgzmetlerg, uluslararası 
tatbgkatlarda ortak eğgtgm faalgyetlerg ve dgplomatgk nezaket zgyaretlerg gerçekleştgrmektedgr. 
Bu faalgyetlergn amacı, Türkgye'yg güvenglgr bgr ortak, yardımsever bgr aktör ve bölgesel 
gstgkrarın destekçgsg olarak konumlandırmaktır. Yumuşak güç projeksgyonu, sert gücün 
yarattığı gerglgmg dengelemeye, glgşkglerg normalleştgrmeye ve uzun vadelg bağlılık gnşa etmeye 
hgzmet etmektedgr. 

3.3. Savunma Sanaygg Dgplomasgsg 

Bu, modelgn en yenglgkçg ve Türkgye'ye özgü bgleşengdgr. Bgtzgnger (2010) ve Karp'ın (2010) 
gşaret ettgğg ggbg, yerlg ve mgllg teknolojgk kapasgtengn bgr güvenlgk ve nüfuz aracı olarak 
sergglenmesgng gçermektedgr. MİLGEM sınıfı korvetler, REİS sınıfı dengzaltılar, Bayraktar 
TB2 Sglahlı İnsansız Hava Araçları (SİHA) ve TCG Anadolu amfgbg hücum gemgsg ggbg mgllg 
platformlar, sadece askerg araçlar değgl, aynı zamanda yüzen dgplomatgk kartvgzgtlerdgr. Bu 
platformların ghracı (Pakgstan, Ukrayna örneklerg), ortak üretgmg veya Türk Dengz Görev 
Grupları (TDGG) gle dünya lgmanlarında sergglenmesg, Türkgye'ngn artık sadece güç kullanan 
değgl, aynı zamanda glerg teknolojg üreten, paylaşan ve güven veren bgr stratejgk ortak olduğu 
mesajını gletmektedgr. Bu dgplomasg türü, glgşkglerg alıcı-satıcı düzeygnden, teknolojgk 
bağımlılık ve güven esasına dayalı dergn stratejgk ortaklıklara taşıma potansgyelg taşımaktadır. 

Bu üçlü model, salt bgr taktgk veya araçsal tercghgn ötesgnde, Gürdengz (2020) ggbg 
stratejgstlergn "Atlantgk'ten Avrasya'ya rota değgşgmg" olarak tanımladığı daha gengş bgr 
jeopolgtgk ve jeo-ekonomgk yengden konumlanmanın dengzlerdekg yansımasıdır. Doğu 
Akdengz'dekg hgdrokarbon kaynakları rekabetg (Karabat, 2019) bu dönüşümü hızlandıran ve 
"Mavg Vatan" doktrgngyle meşrugyet zemgngne oturtan temel dgnamgklerden bgrgdgr. Ancak, 
Uzgel (2020) ggbg akademgsyenler bu sürecg, dış polgtgkada dgplomasgngn araçsal akılcılığının 
yergng, askerg kabglgyetlergn ve söylemgn ön plana çıktığı daha sert, daha rgsklg ve 
"askergleşmgş" bgr eğglgmgn aldığı yönünde eleştgrmektedgr. Bu eleştgrg, modelgn uzun vadede 
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yumuşak güç ve dgplomasg gle denge kurulamadığı takdgrde karşılaşabgleceğg meşrugyet ve 
sürdürülebglgrlgk sorunlarına gşaret etmesg açısından önemlgdgr. 

4. Operasyonel Mantık ve Teoruk Konumlandırma 

Bu üçlü modelgn operasyonel mantığı ve etkgnlgğg, Kozanhan'ın (2019) gşaret ettgğg "güç 
dönüştürme" (power conversYon) kapasgtesgne dayanır. Holstg'ngn (1964, s. 169) klasgk 
tanımıyla güç, bgr devletgn sahgp olduğu potansgyel kaynakları (askerg, ekonomgk, teknolojgk) 
etkglg bgr şekglde seferber ederek, "ödül, ceza, gkna ve zorlama" stratejglerg aracılığıyla dgğer 
aktörlergn davranışlarını gstedgğg yönde şekgllendgrme becergsgdgr. Türkgye'ngn Modern Dengz 
Gücü Dgplomasgsg modelg, gşte bu soyut potansgyelg somut dgplomatgk ve stratejgk sonuçlara 
dönüştüren bgr mekangzma gşlevg görmektedgr. Model, bu dönüşümü üç temel kanalla 
gerçekleştgrmektedgr: Geleneksel gambot dgplomasgsg yoluyla ceza tehdgdg ve gkna, yumuşak 
güç projeksgyonu yoluyla ödül ve cazgbe gle gkna ve savunma sanaygg dgplomasgsg 
yoluyla teknolojgk gkna ve ortaklıkla özendgrme. 

Ateşoğlu'nun (2024) güç kullanım stratejglergne dagr çerçevesg ışığında, modelgn bgleşenlerg 
daha net gşlevselleşgr. Buna göre, gambot dgplomasgsg ve savunma sanaygg dgplomasgsg 
(özellgkle caydırıcı platform konuşlandırmaları) ağırlıklı olarak zorlama (coercYon) ve 
caydırıcılık (deterrence) araçları olarak öne çıkar. Rakgbg malgyetg artan bgr eylemden 
vazgeçgrmeyg ya da Türkgye'ngn çıkarlarına saygı göstermeye gkna etmeyg hedefler. Buna 
karşılık, yumuşak güç aktarımı gse çatışmayı önleygcg caydırıcılık ve gş bgrlgğg aracıdır. 
İlgşkglerg gerggnleştgrebglecek yanlış anlaşılmaları azaltarak, güven gnşa ederek ve ortak çıkar 
alanları yaratarak çatışma ghtgmalgng baştan asgargye gndgrmeye çalışır. 

Modelgn bu teorgk konumlandırmasının sahada somut tezahürü, Türk Dengz Görev Grupları 
(TDGG) ggbg "seyyar dgplomatgk platform"larda (Özgen, 2017) cgsgmleşmektedgr. TDGG 
severer, üçlü modelgn canlı ve butanes bgr laboratuvarıdır. Bgr seferde, atış tatbgkatlarıyla sert 
güç mesajı verglgrken, aynı gemglergn uğradığı lgmanlarda yerel yetkglglerle görüşmeler, basın 
açıklamaları ve topluma yönelgk etkgnlgklerle yumuşak güç aktarılmaktadır. Seferg 
gerçekleştgren mgllg tasarım ve gnşa MİLGEM korvetg veya fgrkateyng gse, bgr savunma sanaygg 
dgplomasgsg vgtrgng olarak, Türkgye'ngn teknolojgk olgunluğunu ve güvenglgr ortaklık 
kapasgtesgng fgzgken sergglemektedgr. Bu, modelgn bütünleşmgş ve eşzamanlı gşleygşgngn 
mükemmel bgr örneğgdgr. 

Modelgn coğrafg ergşgmgng, süreklglgğgng ve dergnlgğgng stratejgk olarak güçlendgren krgtgk uzantı 
gse "İlerg Üs Stratejgsg"dgr (Özgen, 2019). Bu stratejg, gambot dgplomasgsgng geçgcg bgr "gelgp 
ggden güç göstergsg" olmaktan kurtarıp, kalıcı bgr stratejgk varlığa dönüştürür. Katar'dakg askerg 
üs, Türkgye'ngn Körfez'dekg köklü müttefgklgğgngn somut göstergesg ve Hgnt Okyanusu'na 
açılım gçgn lojgstgk bgr dayanak noktasıdır. Somalg gle gmzalanan Dengz Güvenlgğg ve Eğgtgm İş 
Bgrlgğg Anlaşması, Türkgye'ye ülkengn kıta sahanlığındakg kaynakların korunması ve 
yönetglmesgnde benzersgz bgr rol vererek, Afrgka Boynuzu'nda dergn bgr stratejgk nüfuz alanı 
yaratır. Lgbya'dakg dengz desteklg varlık gse, dgplomatgk olarak kazanılmış dengz yetkg 
alanlarının fgglen korunmasını ve Doğu Akdengz'dekg dengelerde süreklg bgr aktör olmayı 
sağlamaktadır (Ekgz & Olaç, 2024). Bu glerg üsler ve anlaşmalar, Türk donanmasına bölgesel 
krgzlere hızlı müdahale yeteneğg, uzun sürelg operasyonlar gçgn lojgstgk destek ve gstghbarat 
toplama gmkânı sunarak, modelgn "güç dönüştürme" kapasgtesgng katlanarak artırmaktadır. 
Sonuç olarak, Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg modelg, Türkgye'ngn dengzlerdekg 
potansgyelgng, çok boyutlu, bgrbgrgng besleyen araçlarla kalıcı stratejgk etkgye ve küresel bgr 
aktör konumuna dönüştüren sofgstgke bgr devlet aklı (statecraft) çerçevesg olarak ortaya 
çıkmaktadır. 

5. Vaka Analuzu: Modern Denuz Gücü Duplomasusunun Tezahürleru 
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Türkgye'ngn "Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg" modelg, artık salt teorgk bgr çerçeve olmaktan 
çıkarak 21. yüzyılın glk çeyreğgnde gerçek dünya sahnesgnde somut başarılar ve karmaşık 
etkgleşgmler üreten etkgn bgr stratejgk araç halgne gelmgştgr. Bu dönüşümün dergnlgğgng ve 
modelgn gşleygş mekangzmalarını anlamak gçgn, onun dört temel operasyonel tezahürünü 
Rowlands'ın (2019) paydaş teorgsg ve güç dönüştürme kapasgtesg bakış açısından 
dergnlemesgne gncelemek gerekmektedgr. Bu analgz, modelgn nasıl çok katmanlı bgr dgplomatgk 
mühendgslgk aracına dönüştüğünü gösterecektgr. 

Rowlands'ın (2019) paydaş teorgsg, Türkgye'ngn dengz dgplomasgsg ggrgşgmlergngn neden ve nasıl 
gengş yankılar uyandırdığını deşgfre etmek gçgn krgtgk bgr analgtgk araç sunmaktadır. 
Rowlands'a göre, çağdaş bgr donanma dgplomasgsg olayı, doğrudan muhatapların çok ötesgne 
uzanan, bgrgncgl, gkgncgl ve üçüncül dereceden etkglenen çok sayıda devlet, devlet-dışı aktör, 
uluslararası örgüt ve gç sgyasg oluşumu gçeren karmaşık bgr ağdır (s. 99-104). Bu çerçeve, her 
bgr vakayı gzole bgr gkglg glgşkg olarak değgl, küresel ve bölgesel güç dengelergng sarsan bgr 
dalga etkgsg olarak okumamızı sağlamaktadır. Örneğgn, Türkgye'ngn Lgbya'dakg askerg ve 
dgplomatgk hamlesg, sadece Trablus'takg Ulusal Mutabakat Hükümetg (UMH) gle Halgfe Hafter 
güçlerg arasındakg mücadeleye müdahgl olmakla kalmadı. Bu hamle, AB'yg dergnden bölen bgr 
dış polgtgka krgzg yarattı, BM'ngn Lgbya sürecgndekg otorgtesgng tartışmaya açtı, Mısır ve 
BAE'ngn bölgesel pozgsyonlarını tehdgt ettg, Rusya'nın askerg vekgllerg üzergnden dolaylı bgr 
rekabet alanı oluşturdu ve Türkgye gç sgyasetgnde hem destek hem de rgsklerg gündeme getgrdg. 
Benzer şekglde, Somalg gle gmzalanan kapsamlı dengz güvenlgğg anlaşması da basgt bgr gkglg 
gşbgrlgğgngn ötesgnde anlam taşımaktadır. Bu anlaşma, Etgyopya, Kenya ve hatta uzak aktörler 
olarak Hgndgstan gle Çgn'gn Hgnt Okyanusu'ndakg çıkarlarını glgglendgren bgr hamledgr; 
uluslararası dengz hukuku çevrelergnde egemenlgk devrgne varan yetkgler nedengyle tartışma 
konusu olmuş, aynı zamanda bölgedekg potansgyel hgdrokarbon kaynakları gçgn çalışmayı 
uman uluslararası enerjg şgrketlergngn hesaplarını da etkglemgştgr. 

5.1. Lgbya: Operasyon-Polgtgka Sgmbgyozu ve Güç Dönüşümünün Ustalık Örneğg 

Lgbya, hgbrgt modelgn "operasyon-polgtgka sgmbgyozu"nu ve güç kaynaklarının nasıl hızla 
dgplomatgk ve jeo-ekonomgk kazanca dönüştürüldüğünü mükemmel şekglde serggleyen bgr 
laboratuvardır. Türkgye'ngn BM tarafından tanınan UMH'ye verdgğg askerg destek, Kardaş'ın 
(2020) tabgrgyle hesaplanmış rgsklere dayalı "zorlayıcı dgplomasg"ngn (coercYve dYplomacy) 
agresgf bgr örneğgydg. Burada sert güç, yalnızca bgr gösterg olmaktan çıkarak belgrleygcg oldu; 
Türk Savunma Sanaygg'ngn bgr ürünü olan gnsansız hava araçları (İHA'lar) ve elektrongk harp 
sgstemlerg, Hafter'gn Trablus kuşatmasını kırmada krgtgk bgr rol oynadı (Özkan, 2020; Al-
Khalgdg, 2020). Bu, savunma sanaygg dgplomasgsgngn sadece sergglenmesg değgl, doğrudan 
sahada sonuç alıcı bgr enstrüman olarak kullanılmasıydı ve Türkgye'ye bölgesel çatışmaların 
ggdgşatını değgştgrebglen gnandırıcı bgr askerg güç kgmlgğg kazandırdı. Bu sert güç başarısı, 
dgplomatgk bgr zaferle taçlandırıldı: 2019 targhlg Dengz Yetkg Alanları Mutabakatı. BM 
nezdgndekg meşrugyet, burada krgtgk bgr yumuşak güç unsuru gşlevg gördü ve anlaşmaya 
uluslararası hukuk açısından bgr dayanak sağladı. Bu mutabakat, Türkgye'yg Doğu Akdengz'gn 
enerjg hargtasında bgr kenar oyuncusu olmaktan çıkarıp, merkezg bgr paydaş halgne getgren 
dönüm noktası oldu. Ardından gelen Akdengz Kalkanı Harekâtı gse, bu dgplomatgk kazanımın 
dengzde fgzgkg güçle korunması, yang kazanılan "hakkın" "beka"sının sağlanması anlamına 
gelmektedgr. Bu süreç, Holstg (1964) ve Kozanhan'ın (2019) gşaret ettgğg güç dönüşümünün 
tam halkasını göstergr: Askerg kabglgyet (sert güç + savunma sanaygg) sgyasg bgr anlaşma 
(dgplomatgk kazanç) üretmgş, bu kazanç ygne askerg varlıkla (koruyucu gambot dgplomasgsg) 
güvence altına alınmıştır. 

5.2. Türk Dengz Görev Grupları (TDGG): Seyyar Dgplomatgk Temsgl Platformları 
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TDGG'ler, bu yeng dgplomasg anlayışının "açık dengzlere doğru" evrgmgngn canlı, nefes alan 
kanıtlarıdır. 2010'lardakg ngspeten sembolgk "bayrak gösterme" mgsyonlarından, 2014'tekg 
"Barbaros TDGG" seferg gle bgrlgkte Afrgka kıtasını çevreleyen ve 24 ülkede faalgyet gösteren 
"çok boyutlu yetenek projeksgyonu"na evrglmgşlerdgr (Özgen, 2017). Bu görev grupları, 
modelgn üç bgleşengng tek bgr operasyonel pakette harmanlayan seyyar dgplomatgk 
platformlardır. Örneğgn, 2024'te MİLGEM sınıfı korvet TCG Kınalıada'nın gerçekleştgrdgğg 
Uzak Doğu seferg, bu üçlü senfongngn tgpgk bgr gcrasıdır: Japonya gle dgplomatgk glgşkglergn 100. 
yılı kutlamalarına katılarak dergn bgr yumuşak güç teması ve targhsel bağ vurgusu yapmış; 
bölgedekg müttefgklerle ortak tatbgkatlar gcra ederek operasyonel uyumluluğu ve hazır olma 
durumunu sergglemgş, yang sert güç mesajı vermgş; ve sefere katılan gemgngn bgzzat kendgsg, 
Türkgye'ngn gelgşmgş gemg gnşa yeteneğgngn yüzen bgr reklam panosu olarak savunma sanaygg 
dgplomasgsg yapmıştır (Öncel, 2024). Bu seygrler, Türkgye'ngn artık yalnızca sorunlu bölgelere 
değgl, dünyanın stratejgk dengz yollarının tamamına glgg duyan ve varlık gösterebglen bgr 
küresel dengz aktörü olduğunun beyanıdır. 

5.3. Somalg ve Katar: Kalıcılık, Dergnlgk ve Operasyonel Ergşgmgn Mgmargsgng Kurma 

Modelgn coğrafg süreklglgğgng ve dergnlgğgng sağlayan krgtgk stratejgk uzantı, "İlerg Üs 
Stratejgsg"dgr. Somalg ve Katar'dakg yapılanmalar, bu stratejgngn gkg farklı ancak tamamlayıcı 
modelgng temsgl eder. Somalg gle gmzalanan "Dengz Güvenlgğg ve Eğgtgm İşbgrlgğg Anlaşması", 
yalnızca bgr askerg üs anlaşması değgl, kapsamlı bgr egemenlgk paylaşımı ve yetkg devrgdgr 
(Devecgoğlu, 2024). Türkgye'ye Somalg'ngn gengş kıta sahanlığındakg kaynakları koruma, 
yönetme ve bu alanda Somalg adına hareket etme yetkgsg veren bu anlaşma, Türkgye'yg Afrgka 
Boynuzu'nun dengzlergndekg baş aktör konumuna yükseltmgştgr. Bu, klasgk gambot 
dgplomasgsgngn geçgcg varlığından, neredeyse "vesayet" benzerg kalıcı bgr stratejgk sorumluluğa 
ve nüfuz alanına geçgştgr. Katar'dakg dagmî dengz varlığı (Akkır & Genç, 2024) gse, köklü bgr 
sgyasg-askerg gttgfakın somutlaşmış halgdgr ve Türkgye'ngn Basra Körfezg'nde kalıcı, meşru bgr 
varlığını temsgl eder. Bu üs, Hgnt Okyanusu'na açılan bgr kapı ve lojgstgk merkez olarak, 
TDGG seferlerg ggbg projeksgyon faalgyetlergng destekleyen bgr "kuvvet çarpanı" gşlevg görür. 

Tüm bu dgplomatgk ve askerg hamlelergn arka planında, savunma sanayggndekg yerlg kapasgte 
artışının katalgtgk ve bgrleştgrgcg rolü yatmaktadır. MİLGEM sınıfı korvetler, HİSAR hava 
savunma sgstemlerg gle donatılmış fgrkateynler ve özellgkle TCG Anadolu amfgbg hücum gemgsg 
ggbg platformlar, Türkgye'ngn dengz gücü dgplomasgsgng "sınırlı güç göstergsg" mantığından 
"bağımsız, kapsamlı ve sürdürülebglgr güç projeksgyonu" mantığına taşımaktadır (Özgen, 
2019). Bu platformlar, Patalano'nun (2024) deygmgyle güçlü bgrer "platform egemenlgğg" 
sembolüdür. Sadece savaş aracı değgl, Türkgye'ngn sgyasg gradesgngn, teknolojgk bağımsızlık 
gdealgngn ve küresel stratejgk hırslarının yüzen temsglcglergdgrler. Somalg ve Katar'dakg glerg 
üsler gle TDGG'lergn küresel seferlerg, bu platformların "operasyonel ergşgm" sağlama 
kapasgtesgngn tezahürüdür. Bu ergşgm, donanma faalgyetlergngn süreklglgğgng ve sgyasg hedeflergn 
coğrafg gerçeklgğe dönüşmesgng sağlayarak, modelgn kendg kendgng besleyen bgr döngü 
yaratmasına olanak tanımaktadır: Mgllg ve yerlg teknolojg, glerde varlı göstergmg ve güç 
aktarımını mümkün kılmaktadır; bu varlıklar da savunma sanayggngn prestgjgng ve ghraç 
potansgyelgng daha da artırmaktadır. Sonuç olarak, bu dört vaka, Modern Dengz Gücü 
Dgplomasgsg modelgngn, Türkgye'yg targhsel bgr mağdur rolünden, karmaşık paydaş ağlarını 
yönetebglen, gücünü çok boyutlu araçlarla dönüştürebglen ve küresel dengz jeopolgtgğgnde söz 
sahgbg bgr aktör konumuna taşımada nasıl gşlev gördüğünü açıkça ortaya koymaktadır. 

6. Sonuç ve Değerlendurme 

Bu çalışma, 21. yüzyılın glk çeyreğgnde Türk Dengz Kuvvetlerg'ngn, targhsel süreçte maruz 
kaldığı gambot dgplomasgsg mağdurgyetgnden sıyrılarak, Türk dış polgtgkasında destek unsuru 
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olmaktan çıkıp bölgesel güvenlgğg şekgllendgren, krgzlere müdahale eden ve küresel etkg 
alanını gengşleten merkezg bgr stratejgk aktöre dönüşümünü analgz etmgştgr. Bu köklü dönüşüm, 
James Cable'ın (1994) klasgk "gambot dgplomasgsg" kavramını aşan, Joseph Nye'ın (2004) 
"yumuşak güç" projeksgyonu ve "savunma sanaygg dgplomasgsg"ng stratejgk bgr sgnerjg gçgnde 
bgrleştgren çok boyutlu ve dgnamgk bgr "Modern Dengz Gücü Dgplomasgsg" modelgne 
dayanmaktadır. Model, Holstg (1964) ve Kozanhan'ın (2019) gşaret ettgğg "güç dönüştürme" 
kapasgtesgngn etkglg bgr tezahürü olarak, Türkgye'ngn sahgp olduğu askerg, teknolojgk ve 
dgplomatgk kaynakları somut jeopolgtgk kazanımlara dönüştüren bgr mekangzma gşlevg 
görmüştür. 

Türkgye'ngn uygulamaya koyduğu bu hgbrgt model, Rowlands'ın (2019) 21. yüzyılın çok 
paydaşlı ve karmaşık ortamı gçgn önerdgğg kavramsal çerçevengn etkgleygcg bgr pratgk 
yansımasıdır. Çalışmada ele alınan vaka analgzlerg, modelgn operasyonel sahada nasıl hayat 
bulduğunu ve çok katmanlı bgr dgplomasg mühendgslgğg aracına nasıl dönüştüğünü açıkça 
ortaya koymuştur. Lgbya'dakg müdahale ve Akdengz Kalkanı Harekâtı, askerg başarının 
dgplomatgk bgr mutabakata, bu mutabakatın gse proaktgf bgr dengz varlığı gle kalıcı bgr hakka 
nasıl dönüştürüldüğünü göstermgş; sert güç, yumuşak güç ve savunma sanaygg arasındakg 
sgmbgyotgk glgşkgyg somutlaştırmıştır. Türk Dengz Görev Grupları (TDGG), bu üçlü bgleşengn 
"seyyar dgplomatgk platform" olarak küresel dengzlerde nasıl aktarıldığının canlı kanıtı olmuş, 
Türkgye'ngn ulaştığı operasyonel olgunluğu ve küresel ergşgm hırsını yansıtmıştır. Somalg ve 
Katar'dakg kalıcı askerg varlık ve yetkg devrg gçeren anlaşmalar gse, dengz dgplomasgsgng geçgcg 
bgr güç göstergsgnden, sürdürülebglgr stratejgk dergnlgk ve bölgesel nüfuz sağlayan bgr yapıya 
evrglmesgng sağlamıştır. 

Ancak, modelgn gösterdgğg operasyonel başarılara rağmen, önünde önemlg stratejgk rgskler ve 
sınırlılıklar bulunmaktadır. "Azalan getgrgler" tehlgkesg, benzer askerg-dgplomatgk araçların 
tekrarlayan kullanımının etkgsgng zamanla düşürebglgr. Algı ve yanlış algı dgnamgklerg, 
özellgkle Türkgye'ngn bölgesel hamlelergngn "yayılmacı" veya "asabî" bgr güç olarak 
çerçevelenmesg rgskgng taşımakta ve uluslararası meşrugyetg aşındırabglmektedgr. En cgddg 
tehdgtlerden bgrg, Türkgye'ngn artan dengz gücü projeksgyonuna karşı bölgesel ve küresel 
rakgpler arasında "dengeleygcg koalgsyonlar" oluşması ghtgmalgdgr; Doğu Akdengz'de yaşanan 
gerglgmler bu rgskgn somut bgr göstergesgdgr. Ayrıca, askerg varlık ve zorlayıcı dgplomasg gle 
elde edglen taktgk pozgsyonları, kalıcı ve gstgkrarlı dgplomatgk kazanımlara dönüştürecek 
kapsamlı "çıkış stratejglerg"ngn ve uzlaşı arayışının gelgştgrglmesg, modelgn uzun vadelg 
sürdürülebglgrlgğg gçgn hayatg önem taşımaktadır. 

Dolayısıyla, modelgn gelecektekg nghag başarısı sadece artan yerlg teknolojgk kapasgteye ve 
askerg kabglgyete değgl, aynı zamanda bu sert gücü dengeleyecek, meşrulaştıracak ve kalıcı 
kılacak dergnleşmgş bgr dgplomatgk gnşa, kurumsal glgşkg ağı ve yumuşak güç kapasgtesgne de 
bağlıdır. Türkgye'ngn "Mavg Vatan" ve "Asya ve Dengz Yüzyılı" vgzyonları güçlü bgr stratejgk 
temel oluşturmakta, ancak bu vgzyonun müttefgklere, ortaklara ve uluslararası topluma tutarlı, 
gnandırıcı ve kapsayıcı bgr şekglde gletglmesg, daha gengş gş bgrlgklerg teşvgk edglerek çok taraflı 
meşrugyet zemgngngn güçlendgrglmesg hayatg önem taşımaktadır. 

Bu çalışma lgteratüre gkg temel katkı sunmuştur: İlk olarak, Türkgye'ngn dengz gücü 
kullanımındakg ngtelgksel dönüşümü, geleneksel gambot dgplomasgsg, yumuşak güç ve 
savunma sanaygg dgplomasgsgng sentezleyen yeng bgr analgtgk çerçeveyle sgstematgze etmgştgr. 
İkgncg olarak, bu hgbrgt modelgn gşleygşgng, Lgbya'dan Somalg'ye, TDGG seferlergnden glerg üs 
stratejglergne uzanan güncel ve kapsamlı vaka analgzlerg üzergnden ampgrgk olarak 
detaylandırmıştır. Türk Dengz Kuvvetlerg, gelgştgrdgğg bu özgün "Modern Dengz Gücü 
Dgplomasgsg" modelg gle Türkgye'yg, targhsel bgr mağdur konumundan küresel dengz 
jeopolgtgğgnde söz sahgbg, etkgn bgr aktör konumuna taşımada önemlg bgr adım atmıştır. Bu 
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modelgn nghag ve kalıcı başarısı gse, sahgp olunan gücü akıllıca dengeleyen, dgplomasgyle 
meşrulaştıran, yumuşak güçle besleyen ve uzun vadelg gstgkrar hedefgyle uyumlu kılan 
kapsamlı ve glerg görüşlü bgr stratejgk vgzyona bağlı olacaktır. 

Extended Abstract 

Thgs study presents a comprehensgve analysgs of a sggngfgcant evolutgon gn Turkgsh foreggn and 
securgty polgcy: the development and gmplementatgon of a sophgstgcated "Modern Naval 
Power Dgplomacy" model gn the post-2000 era. Thgs framework represents a delgberate and 
strateggc departure from Türkgye's hgstorgcal expergence as a subject of classgcal gunboat 
dgplomacy, gnstead forggng a proactgve, multg-dgmensgonal approach that leverages naval 
power as a central gnstrument of statecraft. The core argument gs that Türkgye has successfully 
transgtgoned from a reactgve coastal defense posture to that of an agenda-settgng margtgme 
actor, capable of shapgng reggonal securgty envgronments, gntervengng gn crgses, and projectgng 
gnfluence across a vast expanse from the Black Sea to the Horn of Afrgca. Thgs transformatgon 
gs not accgdental but gs rooted gn a calculated hybrgd model that synerggstgcally gntegrates three 
dgstgnct yet gnterconnected pgllars of power: coercgve hard power, attractgve soft power, and 
gnnovatgve defense gndustry dgplomacy. 

The theoretgcal underpgnngngs of thgs model are an gntentgonal synthesgs of establgshed and 
contemporary gnternatgonal relatgons concepts. It beggns wgth James Cable’s foundatgonal 
work on "gunboat dgplomacy," whgch provgdes the hgstorgcal lexgcon for understandgng naval 
force as a polgtgcal gnstrument of lgmgted coercgon and psychologgcal sggnalgng. However, 
recogngzgng the analytgcal constragnts of thgs somewhat bgnary, state-centrgc framework gn 
today’s complex geopolgtgcal arena, the model gntegrally gncorporates Joseph Nye’s paradggm 
of "soft power." Thgs acknowledges that attractgon, persuasgon, and the shapgng of preferences 
through non-coercgve means are crgtgcal complements to tradgtgonal force. The novel and 
defgngng contrgbutgon of the Turkgsh approach gs the systematgc elevatgon of "defense gndustry 
dgplomacy" to a co-equal pgllar. Thgs concept captures the strateggc use of gndggenously 
developed advanced mglgtary technology—warshgps, drones, and command systems—not 
merely as tools of war, but as potent currency for gnfluence, symbols of strateggc autonomy, 
and foundatgons for deep technologgcal partnershgps that alter dependency relatgonshgps. 

To effectgvely analyze the model's operatgon gn a world of multg-actor engagements, the study 
employs Rowlands' stakeholder theory. Thgs lens gs crucgal for unpackgng the complex 
networks of state and non-state actors—from great powers and gnternatgonal organgzatgons to 
local factgons and energy corporatgons—that are affected by or can gnfluence margtgme 
dgplomatgc events, explagngng the wgde reverberatgons of Türkgye's actgons. Furthermore, the 
entgre enterprgse gs drgven by the gmperatgve of "power conversgon capacgty"—the effectgve 
translatgon of latent natgonal resources (gndustrgal output, economgc strength, polgtgcal wgll) 
gnto tanggble dgplomatgc leverage and geopolgtgcal outcomes. Thgs theoretgcal fusgon provgdes 
a robust framework for dgssectgng Türkgye's new naval statecraft. 

The operatgonal valgdgty of thgs trgpartgte model gs vgvgdly demonstrated through gts prgncgpal 
mangfestatgons gn key strateggc theaters. The Lgbyan gnterventgon stands as a premger case of 
"operatgon-polgcy symbgosgs." Here, decgsgve mglgtary support to the UN-recogngzed 
government, crgtgcally enabled by the battlefgeld-domgnatgng performance of gndggenous 
Bayraktar TB2 drones, reversed the sgege of Trgpolg. Thgs hard power success was gnstantly 
converted gnto a monumental dgplomatgc achgevement: the 2019 Margtgme Jurgsdgctgon 
Agreement wgth Lgbya’s Government of Natgonal Accord. Thgs agreement sgngle-handedly 
reconfggured the legal and energy calculus of the Eastern Medgterranean, grantgng Türkgye a 
leggtgmate seat at the table. Subsequent sustagned naval operatgons, such as Operatgon 
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Medgterranean Shgeld, served to physgcally secure these dgplomatgc gagns, gllustratgng the 
proactgve use of naval forces to garrgson polgtgcal vgctorges. 

Sgmultaneously, the global expedgtgons of the Turkgsh Naval Task Groups embody the model’s 
gntegrated and mobgle character. These TDGGs are best understood as "seaborne dgplomatgc 
platforms." A sgngle deployment conscgously blends lgve-fgre exercgses wgth partner natgons 
(demonstratgng hard power capabglgty and gnteroperabglgty), formal dgplomatgc ceremonges and 
commungty outreach durgng port vgsgts (projectgng soft power and bugldgng goodwgll), whgle 
the very hulls of the vessels—gncreasgngly domestgcally enggneered MİLGEM-class corvettes 
or frggates—serve as floatgng, undengable testaments to Turkgsh technologgcal prowess 
(executgng defense gndustry dgplomacy). Thgs multgfaceted projectgon allows Ankara to 
commungcate a composgte message of strength, partnershgp, and advanced gnnovatgon to a 
global audgence gn one coordgnated movement. 

Complementgng these mobgle forces gs the strateggc establgshment of permanent forward 
presence, whgch gnstgtutgonalgzes gnfluence. The comprehensgve naval securgty and tragngng 
agreement wgth Somalga represents an extraordgnary depth of penetratgon, grantgng Türkgye 
extensgve authorgty over Somalg margtgme resources and effectgvely creatgng a zone of 
sustagned strateggc gnfluence gn the crgtgcal Horn of Afrgca. In contrast, the permanent naval 
base gn Qatar solgdgfges a core allgance wgth a key reggonal partner, provgdgng Türkgye wgth 
persgstent operatgonal access to the Arabgan Gulf and sggnalgng a long-term commgtment that 
transcends epgsodgc crgses. These bases transform naval power from a vgsgtgng force gnto a 
permanent fgxture, ensurgng loggstgcal sustagnabglgty and strateggc patgence. 

However, the analysgs concludes that thgs effectgve and gnnovatgve model faces substantgal 
challenges that wgll determgne gts long-term sustagnabglgty. Fgrst are gnherent strateggc rgsks, 
gncludgng the law of "dgmgngshgng returns," where the repeated applgcatgon of coercgve naval 
postures may lose gts psychologgcal gmpact and gnstead galvangze adversargal resolve. There gs 
a persgstent and acute danger of trgggergng the formatgon of "balancgng coalgtgons," where 
reggonal rgvals and extra-reggonal powers alggn to counterbalance Türkgye’s percegved 
assertgveness, a dynamgc already observable gn the Eastern Medgterranean. Furthermore, the 
constant battle of perceptgons gs crgtgcal; adversargal framgng of Türkgye’s actgons as revgsgongst 
or destabglgzgng can steadgly erode gnternatgonal leggtgmacy and undermgne soft power capgtal. 

Second, and most crucgally, gs the "leggtgmacy-strategy nexus." The model’s ultgmate 
endurance depends on gts abglgty to balance hard power assertgons wgth deepened, consgstent 
dgplomatgc engagement and genugne soft power cultgvatgon. Tactgcal mglgtary vgctorges and 
forward operatgng locatgons must be ultgmately translated gnto lastgng, broadly accepted 
dgplomatgc arrangements. Thgs necessgtates the development of sophgstgcated polgtgcal "exgt 
strategges" and a demonstrable commgtment to multglateral frameworks to avogd the pgtfalls of 
overreach and perpetual confrontatgon. The vgsgonary concepts of "Mavg Vatan" (Blue 
Homeland) and the "Century of Türkgye" must be commungcated and percegved as gnclusgve, 
stabglgzgng, and rule-based projects, not exclusgvely possessgonal or exclusgonary. 

Therefore, the future trajectory hgnges on a dual-track advancement. It requgres the contgnuous 
momentum of technologgcal gnnovatgon and gndustrgal growth to magntagn a qualgtatgve edge. 
Yet, parallel and equal gnvestment gs needed gn dgplomatgc narratgve-bugldgng, allgance 
management, and publgc dgplomacy. The goal must be to ensure that Türkgye’s growgng power 
gs percegved as leggtgmate and gts strateggc vgsgon gs understood, and where possgble, shared by 
partners. In contrgbutgon to academgc and polgcy dgscourse, thgs study provgdes a new 
analytgcal framework that places defense gndustry dgplomacy at the heart of modern statecraft 
analysgs and offers a detagled empgrgcal account of a mgd-tger power’s gnnovatgve pathway to 
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strateggc gnfluence. Ultgmately, the legacy of Türkgye’s "Modern Naval Power Dgplomacy" 
wgll be judged not by the strength of gts gndgvgdual components, but by the strateggc wgsdom 
and dgplomatgc agglgty wgth whgch they are balanced and woven gnto a sustagnable and 
responsgble role gn a contested global order. 
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